Sygn. akt I C 105/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 pazdziernika 2023 r.

Sad Okregowy w Lomzy I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Malgorzata Jedrzejewska
Protokolant: Natalia Dabrowska

po rozpoznaniu w dniu 12 pazdziernika 2023 r. w Lomzy
sprawy z powodztwa R. K.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. wW.

o zaplate

Zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz powodki R. K. kwote 80.000 zl (osiemdziesiat tysiecy
zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami za opdZnienie za okres od dnia 20.09.2019 r. do dnia zaplaty.

W pozostalym zakresie powodztwo oddala.

Zasadza od powodki R. K. na rzecz pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. kwote 1.683,40 zl tytulem zwrotu
kosztoéw procesu wraz z ustawowymi odsetkami za opdZznienie w spelnieniu $wiadczenia pienieznego za czas od dnia
uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty.

Nakazuje pobraé¢ od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz Skarbu Panstwa (Kasa Sadu) kwote 7.321,60 zl
tytulem nieuiszczonych kosztéw sagdowych poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa.

Odstapi¢ od obcigzania stron pozostala kwota nieuiszczonych kosztéw sadowych, ktére przejac¢ na rachunek Skarbu
Panistwa.

Sygn. akt I C 105/20

UZASADNIENIE

Powddka R. K. wnioslta o zasadzenie od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. kwoty 100.000 zl wraz z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 5.08.2019 r. do dnia zaplaty tytulem zado$cuczynienia oraz kosztami procesu.

W uzasadnieniu pozwu wskazala, iz doznala cierpien na skutek wypadku, ktorych negatywne skutki odczuwa do dnia
dzisiejszego. W zwiazku z tym zachodzi konieczno$¢ polegania na opiece innych oséb. Wypadek mial wplyw na jej
dotychczasowe zycie, jej zainteresowania, formy spedzania wolnego czasu, zycie towarzyskie i plany na przyszlo$c.
Ponadto jak wskazala jest w ciagglym leczeniu ortopedycznym, rehabilitacyjnym oraz psychiatrycznym.

Pozwany Towarzystwo (...) S.A. w W. w odpowiedzi na pozew nie uznal powddztwa, wnoszac o jego oddalenie w
caloéci i zasadzenie kosztow procesu.

W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew przyznal swoja odpowiedzialnoé¢ za skutki przedmiotowego wypadku.
Kwestionowal wysoko$§¢ dochodzonego przez powodke zadoSéuczynienia wskazujac, ze jest ono wygbérowane i



nieadekwatne w odniesieniu do doznanych przez nia obrazen. W toku postepowania likwidacyjnego wyplacil jej
zado$Cuczynienie w kwocie 1.200 zl, ktére powinno w pelni zrekompensowaé doznang przez nig szkode. Bowiem
doznala jedynie nielicznych powierzchownych obrazen ciala. Ponadto na zadnym etapie postepowania nie podnosila,
iz doznala jakichkolwiek urazéw natury psychicznej. Nie udokumentowala tez, ze sie leczyla lub zasiegala jakiejkolwiek
porady w tym zakresie.

Pelnomocnik powodki w pidmie procesowym z dnia 6.04.2022 r. rozszerzyl powddztwo do kwoty 200.000 zl z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie od kwoty 100.000 zl za okres od dnia doreczenia pelnomocnikowi pozwanego
niniejszego pisma do dnia zaplaty tytulem zadoSéuczynienia (k.-270-273).

Pelnomocnik pozwanego w pi$émie procesowym z dnia 19.04.2022 r. (k.-304) wnibsl o oddalenie powddztwa w
rozszerzonym zakresie jako nieudowodnionego.

Sad Okregowy w LEomzy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

W dniu 5.08.2019 r. w M. P. Z., kierujacy ciggnikiem rolniczym (...), nr rej. (...), nie ustapit pierwszenstwa przejazdu
pojazdowi marki O. o nr rej. (...), ktérym kierowala powodka R. K., doprowadzajac do uderzenia w obok tego pojazdu
(notatka informacyjna o zdarzeniu akta szkody plyta CD k.-58, zdjecia k.-20).

Sprawca powyzszego wypadku posiadat aktualng polise OC w pozwanym Towarzystwie (...) S.A. w W. (akta szkody
plyta CD k.-58).

Bezposrednio po wypadku powodka o wlasnych sitach wysiadla z samochodu, jednakze zaraz upadla na jezdnie.
Byla obsypana szklem, ktorego kawalki miala powbijane w cialo. Byla zakrwawiona (zeznania $wiadka K. G.
k.-116v). Z miejsca zdarzenia zostala przewieziona karetka pogotowia do Szpitalnego Oddzialu Ratunkowego Szpitala
Wojewodzkiego w L., gdzie wykonano jej badanie TK trauma, ktore nie wykazalo zmian urazowych. Nie wyrazila
zgody na proponowang obserwacje w warunkach szpitalnych. Otrzymala skierowanie do Poradni Chirurgicznej, do
ktorej zglosila sie w dniu 16.08.2019 r., gdzie wykonano zdjecie RTG koéci krzyzowej i ogonowej, ktore nie wykazalo
zmian pourazowych. Ponowna wizyta w Poradni Chirurgicznej miala miejsce w dniu 22.08.2019 r., podczas ktoérej
wykonano kontrolne zdjecie RTG kregostupa ledzwiowo-krzyzowego, ktore rowniez nie wykazalo zmian pourazowych.
Otrzymata skierowanie do (...). Do (...) zglosila sie w dniu 9.09.2019 r., gdzie wykonano ponownie zdjecie RTG kosci
krzyzowej i ogonowej, ktore nie wykazalo zmian pourazowych. Podczas wizyty w dniu 16.09.2029 r. wykonano RTG
miednicy ze stawami biodrowymi, ktére nie wykazalo zmian pourazowych. W dniu 31.10.2019 r. wykonano kontrolne
zdjecie RTG kregostupa ledZwiowo-krzyzowego, ktore rowniez nie wykazalo zmian pourazowych. W dniu 26.11.2029
r.wykonala (...) kregostupa ledzwiowego, ktére rowniez nie wykazalo zmian pourazowych poza niewielkimi zmianami
dyskopatycznymi w jego obrebie, stosownymi do jej wieku. Stosowala niesterydowe leki p/zapalne i p/bolowe. Odbyta
3 tury zabiegéw rehabilitacyjnych w (...) w K.. W dniu 28.01.2020 r. zglosila sie do Poradni Neurologicznej z
silnym bélem i pieczeniem podudzia lewego. Badanie neurologiczne wykazalo dodatnie objawy rzekomokorzeniowe
z kk dolnych, bez objawéw ubytkowych, staje na pietach, na palcach nie moze sta¢ aczkolwiek w czasie ruchéw
dolnych ruchomo$¢ zachowana, odruchy z kk dolnych réwne zywe bez objawow patologicznych pp 40 cm (...) 8
pkt. Otrzymala skierowanie na badanie (...) nerwu strzalkowego lewego, ktére wykazalo duzego stopnia uszkodzenie
wlokien ruchowych lewego nerwu strzalkowego wspoélnego typu aksonalnego na poziomie glowy strzalki i ponizej oraz
ewentualne uszkodzenie wlokien czuciowych nerwu strzatkowego glebokiego po stronie lewej, braki fali F. Powyzsze
dolegliwo$ci spowodowaly trwaly uszczerbek na zdrowiu w wysokosci 12 % z pkt 181a. Na skutek przedmiotowego
wypadku doznata urazu kregostupa odcinka L-S, urazu biodra lewego, uszkodzenia nerwu strzalkowego wspoélnego i
strzatkowego glebokiego lewego i ogdlnego potluczenia ciala. Rokowania na przyszlo$c¢ sa dobre. Jej stan zdrowia jest
ustabilizowany, bez istotnych zmian w badaniu og6lnym. Z uwagi na stwierdzony w badaniu neurologicznym w dniu
28.01.2020 r. niedowlad nerwu strzalkowego lewego rokowania na przyszloéé sa niepewne. Z powodu utrzymujacego
sie bolu w okolicy kregostupa L-S w dniu 7.07.2020 r. zglosila sie do (...) ZOZ w M., gdzie stwierdzono, Ze jest to bol
o charakterze neuropatycznym a nawet podejrzewano (...) i dolaczono do dotychczas stosownych lekow p/bdélowych
leki p/drgawkowe. Przed przedmiotowym wypadkiem nigdy nie leczyla sie z powodu dolegliwoéci bolowych ze strony



kregostupa L-S ani tez nie byta w tym kierunku diagnozowana. W badaniu (...) kregostupa L-S z dnia 26.11.2019 r. nie
stwierdzono zadnych zmian zwyrodnieniowych ani istotnych wypuklin dyskowych i cech kompresji worka oponowego
czy tez korzeni nerwéw rdzeniowych. Obecnie powodka skarzy sie na okresowe bole i dyskomfort w obrebie kregoshupa
w odcinku ledZzwiowym i okolicy ogonowej. Nie moze dluzej przebywaé w wymuszonej pozycji ciala oraz schylaé sie.
Zglasza rdbwniez niewielkie ograniczenia zakresu rucho6w w obrebie kregostupa w odcinku ledzwiowym oraz dretwienie
lewej konczyny dolnej. Boli ja noga lewa przy ucisku i podczas chodzenia. Pojawia sie uczucie mrowienia i rozpierania
calej konczyny dolnej lewej. Wystepuje praktycznie brak ruchu czynnego palcow II-V stopy lewej. Uskarza sie na
trudnoéci w sprawnym chodzeniu, poza domem podpiera sie 1 kulg tokciowsg, nie potrafi biega¢ ani szybko chodzié
oraz na brak czucia po zewnetrznej stronie uda i podudzia lewego oraz na palcach II-V stopy lewej. Wystepuje u niej
dysfunkcja zwiazana z zaburzeniem zgiecia grzbietowego stopy, ktére powoduje jej opadanie podczas chodzenia, co
wymaga stabilizacji stopy i noszenie obuwia ortopedycznego (dokumentacja medyczna k.-19, 29, 43, 46, 73, 76, 78-95,
106, 107-108, 109, 110, 133, 254, 255, 274-297, opinia bieglego M. R. (1) k.-122-126, opinia uzupeliajaca k.-143-144,
opinia bieglej T. P. k.-159-167, opinia uzupekiajaca k.-185-186, 205-206, 227-228, opinia bieglego M. K. k.-245-253,
opinia bieglego R. P. k.-335-339, opinia uzupekiajaca k.-358-359 ).

Przedmiotowy wypadek i jego skutki mialy rowniez negatywny wplyw na stan psychiczny powddki, jej osobowosé,
samopoczucie i funkcjonowanie w zyciu rodzinnym, zawodowym i spolecznym. Przed wypadkiem powddka leczyla sie
od dnia 5.03.2013 r. w (...) w L.. Podejmowala kilka préb zabojczych. Po wypadku zglosila sie w dniu 13.08.2019 r. W
okresie od dnia 27.01.2020 r. do dnia 3.02.2020 r. przebywata na oddziale dziennego pobytu Szpitala Wojewddzkiego
w L.. Otrzymala skierowanie na hospitalizacje w Oddziale Psychicznym Stacjonarnym, do ktoérego jednakze nie
zglosila sie. Ostania wizyta miata miejsce w dniu 26.03.2020 r. W chwili wypadku charakteryzowala sie osobowoscia
nieprawidlowo uksztaltowana, doswiadczyta wiele traumatycznych sytuacji zwiazanych gléwnie z dziecinstwem i
czasem dorastania. Powyzsze sprawialo, ze jej konstrukcja psychiczna byta bardzo staba. Wykazywala i wykazuje nadal
wysoka tendencje do reagowania niezadowoleniem, strachem, zloicia. Jej reakcje sa bardzo silne, czesto nieadekwatne
do wywolujacego ja bodzca. Sytuacja wypadku i zwigzanych z nim konsekwencji zaburzyta pewne status quo. Na
do$wiadczenie bolu fizycznego i zwigzanych z nim utrudnien zycia codziennego, konieczno$é rezygnacji z pracy
zawodowej zareagowala bardzo silnie. Nie posiada zadnych zasobéw osobowoSciowych czy temperamentnych do
poradzenia sobie ze stresem i pojawiajacymi sie trudno$ciami w zyciu codziennym. Przezywane przez nia emocje
byly silniejsze i dotkliwsze niz przezywane przez osobe funkcjonujaca w normie psychologicznej. Tym samy bylo jej
trudniej. Jej poczucie bycia nieprzydatna, nieporadna, niezaradna wplywalo negatywnie na jej samoocene, wywolalo
mys$li rezygnacyjne, depresyjne. Wplywalo to na jej zycie rodzinne. Dzieci byly skupione na jej stanach emocjonalnych,
pojawialo sie napiecie, lek. Czula sie bezuzyteczna, niepotrzebna, nie chciala by¢ ciezarem dla rodziny. (...) i
dzieci starali sie jg wspiera¢ i pomaga¢ w miare mozliwosSci. Nikt nie czynil jej wyrzutéw z powodu jej czasowej
niepelnosprawnos$ci. Skutki przedmiotowego wypadku znacznie ograniczyly réwniez jej funkcjonowanie w zyciu
spolecznym. Wycofala sie, zamknela w sobie. Z uwagi na do§wiadczony boél fizyczny nie podjela dotychczasowej pracy
zarobkowej (wyjasnienia powodki k.-115v-116, zeznania $wiadka K. G. k.-116v, A. W. k.-117, opinia bieglych J. C. i M.
R. (2) k.-386-400).

Powodka w dniu 28.08.2019 r. zglosila szkode pozwanemu (akta szkody plyta CD k.-58).

Pozwany po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego decyzja z dnia 20.09.2019 r. przyznal powoddce
zado$éuczynienie w kwocie 500 zt (decyzja k.-15).

Decyzja z dnia 3.10.2019 r. pozwany przyznal na jej rzecz dodatkowa kwote zado$cuczynienie w wysokoéci 700 zi
(decyzja k.-22).

Orzeczeniem (...) do Spraw Orzekania o niepelnosprawnosci z dnia 18.02.2020 r. powbdka zostata zaliczona do
umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci od dnia 20.10.2020 r. — symbol przyczyny niepelnoprawnosci 02-P
(decyzja k.-47).

W ocenie Sqdu powddztwo zastugiwalo na uwzglednienie w czesci.



Na wstepie wskazac nalezy, iz pozwane Towarzystwo (...) nie negowalo co do zasady swojej odpowiedzialnosci
za zaistniale zdarzenie drogowe, bedace Zrodlem powstania jego odpowiedzialnosci. Sad w oparciu o dolaczong
do akt niniejszej sprawy dokumentacje szkodowg oraz stanowisko pozwanego, ktéry w odpowiedzi na pozew nie
kwestionowal co do zasady swej odpowiedzialnoéci, uznat za nalezycie udowodnione okolicznoéci odnoszace sie
do wypadku drogowego z dnia 5.08.2019 r., ktéry byl niewatpliwie konsekwencja nieprawidlowego zachowania na
drodze kierowcy, posiadajacego aktualng polise OC w pozwanym Towarzystwie (...). Z uwagi na powyzsze pozwany
ubezpieczyciel powinien odpowiadaé za naprawienie szkody wyrzadzonej powddce.

Podstawe odpowiedzialnoSci pozwanego stanowi art. 822 § 1 i 4 k¢ w zw. z art. 9 oraz 34 i 36 ustawy o
ubezpieczeniach obowiazkowych, ubezpieczeniowym funduszu gwarancyjnym (...) z dnia 22 maja 2003 r., statuujacy
zasade odpowiedzialnoSci gwarancyjnej ubezpieczyciela za szkody wyrzadzone przez posiadacza lub kierujacego
pojazdem mechanicznym w zwigzku z ruchem tego pojazdu oraz uprawniajgcy poszkodowanego do wystapienia ze
stosowym Zadaniem o naprawienie szkody bezposrednio do ubezpieczyciela.

Uznajac odpowiedzialno$¢ pozwanego za powstala szkode, Sad przystapil do ustalenia rozmiaru szkody poniesionej
przez powddke R. K., rzutujacej na wielko$¢ przystugujacego jej zadoSéuczynienia, stosownie do art. 444 ke i 445 ke.

Zgodnie z art. 444 § 1 ke w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienia szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Z kolei w my$l art. 445 § 1 ke w zw. z art. 444 § 1 ke sad moze
przyzna¢ poszkodowanemu w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia odpowiednia sume tytulem
zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Krzywda w rozumieniu tego przepisu to szkoda niemajatkowa
ujmowana jako cierpienie fizyczne, a wiec bol i inne dolegliwoSci oraz cierpienia psychiczne, to jest ujemne
uczucia przezywane w zwigzku z cierpieniami fizycznymi. Przyznanie zado$cuczynienia ma przede wszystkim na celu
zlagodzenie tych cierpien, przy czym jego wysoko$¢ nie moze by¢ dowolna i musi uwzgledniaé stopienn doznanej
krzywdy.

Na okolicznoé¢ ustalenia zakresu obrazen doznanych przez powodke na skutek wypadku z dnia 5.08.2019 r., stopnia
trwalego lub dtugotrwatego uszczerbku na zdrowiu doznanego przez nig na skutek tego wypadku, stopnia trwaloSci
skutkow wypadku oraz mozliwosci ich ustgpienia w przyszlosci, wplywu doznanych obrazen na funkcjonowanie i
dalsze jej zycie, jakie sa rokowania na przyszlo$¢ co stanu jej zdrowia, czy zglaszane obrazenia pozostaja w zwiazku
przyczynowym z wypadkiem czy wynikaja z przebytych wczesniej schorzen Sad dopuscit dowdd z opinii biegltego
sadowego z zakresu ortopedii, traumatologii, neurologii i rehabilitacji.

Biegly sadowy z zakresu (...) w opinii z dnia 1.02.2021 r. (k.-122-126) ustalil, iz powodka na skutek wypadku z
dnia 5.08.2019 r. doznala urazu biodra lewego oraz innych powierzchownych obrazen lewej strony ciala. Wykonane
liczne badania radioobrazowe nie wykazaly zmian pourazowych. W ocenie bieglego z punktu widzenia ortopedycznego
powodka w wyniku przedmiotowego wypadku nie doznala trwalego ani dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu.

W odpowiedzi na zarzuty do powyzszej opinii, zgloszone przez pelnomocnika powodki w pi§émie procesowym z dnia
22.02.2021 1. (k.-135-136) biegly w opinii uzupelniajacej z dnia 19.04.2021 r. (k.-143-144) podtrzymal w catosci
ustalania dokonane w opinii z dnia 1.02.2021 r.

Biegla sadowa z zakresu neurologii T. P. w opinii z dnia 1.06.2021 r. (k.-159-167) ustalila, iz pow6dka na skutek
wypadku z dnia 5.08.2019 r. doznala urazu kregoslupa i biodra lewego oraz obrazen lewej strony ciala. Badanie
(...) z dnia 16.07.2020 r. wykazalo duzego stopnia uszkodzenie wltokien ruchowych lewego nerwu strzalkowego
wspolnego typu aksonalnego na poziomie glowy strzalki i ponizej oraz extremalne uszkodzenie wldkien czuciowych
nerwu strzalkowego glebokiego po stronie lewej, ktére spowodowalo trwaly uszczerbek na zdrowiu w wysokosci
12 % na podstawie pkt. 181a Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18.12.2022 r. w sprawie
szczegbdlowych zasad orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania przy ustalaniu
tego uszczerbku oraz postepowania o wyplate jednorazowego odszkodowania (Dz.U. 2002 nr 234 poz. 1974). W ocenie
bieglej rokowania na przyszloéc sq dobre. Stan zdrowia powddki jest ustabilizowany, bez istotnych zmian w badaniu



ogblnym. Z uwagi na stwierdzony w badaniu neurologicznym w dniu 28.01.2020 r. niedowlad nerwu strzatkowego
lewego rokowania na przyszlo$¢ sa niepewne. Nie skarzyla sie i nie leczyla sie z powodu boléw kregostupa i nogi. W
ocenie bieglej nadal wymaga leczenia przewleklego farmakologicznego i rehabilitacji z powodu niedowladu nerwu
strzatkowego lewego.

W odpowiedzi na zarzuty do powyzszej opinii, zgloszone przez pelnomocnika powo6dki w piémie procesowym z dnia
22.06.2021 r. (k.-177-178) i pelnomocnika pozwanego w piSmie procesowym z dnia 23.06.2021 r. (k.-17) biegla w
opinii uzupemhiajacej z dnia 7.01.2021 r. (k.-185-186) podtrzymala w caloéci ustalania dokonane w opinii z dnia
1.06.2021 r. Dodatkowo wskazala, iz w wyniku uszkodzenia nerwu strzalkowego wystepowaly objawy bolowe oraz
ruchowe (ograniczenie ruchomosci w stawie skokowym lewym i opadanie stopy lewej). Powodka stosowala leki
p/boélowe ordynowane przez ortopede, ktére powodowaly zmniejszenie nasilenia bolu. Wedlug bieglej natezenie
boélu u powodki w skali od 1 do 10 w poczatkowym okresie wynosilo 7 przez 2 tygodnie nastepnie 5 przez 1,5
tygodnia oraz 4. W poczatkowym okresie po wypadku przez okolo 1,5 tygodnia wymagata pomocy osoby trzeciej do
podstawowych czynnoS$ci dnia codziennego przez 4-5 godzin dziennie. Po tym czasie wymagala pomocy jedynie w
czasie chodzenia przez okres 1 tygodnia okolo 1 godzine dziennie. Nastepnie po tygodniu mogta sie poruszaé sama z
pomoca zaopatrzenia ortopedycznego kul, ortezy na staw skokowy lewy i odpowiedniego obuwia. Od dnia 9.09.2019
r. nie wymagata pomocy osoby drugiej do wykonywania czynnosci dnia codziennego.

W odpowiedzi na zarzuty do powyzszej opinii, zgloszone przez pelnomocnika powddki w pi§émie procesowym
z dnia 10.08.2021 r. (k.-195-197) biegla w opinii uzupehiajacej z dnia 16.08.2021 r. (k.-205-206) dodatkowo
wyjasnila, iz w uszkodzeniu nerwéw obwodowych bez jego przerwania wystepuje regeneracja, leczenie poczatkowe i
fonastenii w okresie p6zniejszym rehabilitacja powoduje przesiedzenie procesu. W obecnej dobie istnieje zaopatrzenie
ortopedyczne w uszkodzeniu nerwu strzalkowego, ktére pozwala na poruszanie sie bez kul ortopedycznych, co jest
korzystne dla poszkodowanego, pozwala mu to na lepsze funkcjonowanie w zyciu samodzielnym. Leczenie bolu
w (...) pozwala na stosowanie obecnie nie tylko farmakologii ale innych zabiegdw niwelujacych objawy boélowe.
Posiadanie stopnia umiarkowanego niepelnosprawnosci stuzy do wyréwnania ograniczen w petnieniu rél spotecznych
i zawodowych wynikajacych z niepelnosprawnos$ci. Osoba posiadajaca ten stopiefi moze korzystac¢ z réznego rodzaju
ulg i uprawnien z tego wynikajacych. Ustalenie stopnia niepelnosprawnosci nie jest tozsame z niezdolnoécia do pracy.

W odpowiedzi na zarzuty do powyzszej opinii, zgloszone przez pelnomocnika powodki w pi$émie procesowym z dnia
30.09.2021 r. (k.-216-217) i pelnomocnika pozwanego w pi$mie procesowym z dnia 13.09.2021 r. (k.-213) biegla w
opinii uzupeliajacej z dnia 20.10.2021 r. (k.-227-228) podtrzymata w calo$ci ustalania dokonane we wcze$niejszych
opiniach. Dodatkowo wyjasnila, iz okreSlenie wysokoS$ci uszczerbku na zdrowiu oparte bylo na podstawie wywiadu
podawanego przez powddke lekarzowi leczacemu badaniem neurologicznym oraz w badaniu (...). Uszkodzenie
nerwu strzalkowego powoduje ustawienie stopy w ulozeniu szpotawo konskim, zgiecie grzbietowe stopy i palcow jest
utrudnione, stopa opada kiedy chory opiera sie o podloge, pieta nie moze unie$¢ przedniej czesci stopy, wystepuje
zaburzenia czucia na zewnetrznej czesci stopy i palcowej stopy. Nerwy obwodowe regeneruja sie. Czas regeneracji jest
uzalezniony od stopnia uszkodzenia nerwu. Uszkodzenie nerwu leczy sie witaminami z grupy B, w razie bdlu lekami
p/boélowymi, poprawiajacymi ukrwienie, N. ale gléwnie stosowna jest rehabilitacja. W celu zapewnienia choremu
usprawnienia chodzenia przepisuje sie zaopatrzenie ortopedyczne, orteze, buty ortopedyczne. U powddki stwierdzono
w badaniu (...) niedowlad nerwu strzatkowego $redniego stopnia. Rokowanie na przyszlo$¢ jest dobre jednakze musi
kontynuowa¢ rehabilitacje. W ocenie bieglej niedowtad nerwu strzalkowego pozostaje w zwigzku przyczynowym z
wypadkiem.

Powyzsze ustalenia bieglej potwierdzil biegly sadowy z zakresu neurologii R. P. w opinii z dnia 30.10.2022 r.
(k.-335-339). Bowiem biegly rowniez ustalil, iz pow6dka na skutek wypadku z dnia 5.08.2019r. doznala urazu
kregostupa odcinka L-S, biodra lewego, uszkodzenia nerwu strzatkowego wspoélnego i strzalkowego glebokiego lewego
oraz ogoblnego potluczenia ciala, konsekwencja czego jest trwaly uszczerbek na zdrowiu w wysokosci 12 % z pkt.
181a Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18.12.2022 r. w sprawie szczegdlowych zasad
orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania przy ustalaniu tego uszczerbku
oraz postepowania o wyplate jednorazowego odszkodowania (Dz.U. 2002 nr 234 poz. 1974). W ocenie bieglego od



przedmiotowego urazowego uszkodzenia nerwu strzatkowego lewego u powo6dki minelo ponad 3 lata, w ciggu ktoérych
byta leczona farmakologicznie i rehabilitowana, dlatego uszkodzenie nerwu strzatlkowego nalezy uznaé za trwale.
Powbdka ma problemy ze sprawnym poruszaniem sie, chodzeniem, uzywa kuli lokciowej, ze wzgledu na opadanie
stopy lewej, utrudnione jest bieganie, szybki ch6d, wchodzenie po schodach. Celem stabilizacji stopy lewej konieczne
jest uzywanie pomocy ortopedycznej - obuwie ortopedyczne, stabilizator stopy. Zdaniem bieglego rokowanie co
do wyleczenia uszkodzenia nerwu strzatkowego lewego jest niepomys$lne. Zglaszane obrazenia pozostaja w zwigzku
przyczynowym z przebytym wypadkiem i nie wynikaja z przebytych wcze$niej schorzen. Przed wypadkiem powo6dka
nie leczyla sie z powodu dolegliwo$ci bélowych kregoshupa, nie byla pod opieka poradni specjalistycznych, nie
zglaszala istotnych dolegliwosci, czego potwierdzeniem jest badanie MR odcinka L-S z dnia 29.11.2019 r. Stwierdzony
u niej niedowlad nerwu strzalkowego jest skutkiem przedmiotowego wypadku i ma charakter pourazowy. Nie jest on
efektem dlugiej degeneracji nerwu majacej zwiazek z charakterem wykonywanej przez nig pracy. Jak biegly wyjasénil,
tego typu uszkodzenia nerwu nie kumuluja sie. Nerw jest uszkodzony w wyniku urazu i wtedy wystepuje zaburzenie
jego funkcji. W powyzszych okoliczno$ciach istnieje wyrazny zwiazek przyczynowo skutkowy pomiedzy urazem
a uszkodzeniem lewego nerwu strzalkowego. Nie jest mozliwe, ze wypadek nie byl przyczyna niedowladu nerwu
strzalkowego, a jedynie czynnikiem wyzwalajacym dolegliwo$ci b6lowe wezeéniej oslabionego nerwu. Funkcja nerwu
jest tutaj zero-jedynkowa i albo wystepuje uszkodzenie wywolujace jego dysfunkcje albo nerw nie jest uszkodzony
i dziala sprawnie. Z powodu dolegliwo$ci neurologicznych powodka powinna przyjmowac leki przeciwboblowe -
okresowo w przypadku nasilenia dolegliwo$ci bolowych, ponadto leki wplywajace na metabolizm nerwéw np. N.,
witaminy z grupy B. P. przez nig leki nie majg negatywnego wplywu na stan uszkodzonego nerwu strzalkowego, nie
sq przyczyna uszkodzenia badz pogorszenia kondycji uszkodzonego nerwu strzatkowego.

Biegly sadowy z zakresu rehabilitacji M. K. w opinii z dnia 26.01.2022 r. (k.-245-253) rowniez ustalil, iz powddka
na skutek wypadku z dnia 5.08.2019 r. doznala urazu kregostupa odcinka L-S, biodra lewego, uszkodzenia nerwu
strzatkowego wspoélnego i strzalkowego glebokiego lewego oraz ogdlnego pottuczenia ciala, konsekwencja czego jest
trwaly uszczerbek na zdrowiu w wysokoS$ci 12 % z pkt. 181a Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z
dnia 18.12.2022 r. w sprawie szczegblowych zasad orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu
postepowania przy ustalaniu tego uszczerbku oraz postepowania o wyplate jednorazowego odszkodowania (Dz.U.
2002 nr 234 poz. 1974). W ocenie bieglego od przedmiotowego urazowego uszkodzenia nerwu strzalkowego lewego u
powddki minelo ponad 2,5 roku dlatego mozna przyjaé, ze po takim czasie objawy ze strony uszkodzonego nerwu maja
charakter trwaly. Ze wzgledu na do$¢ znaczna dysfunkeje stopy lewej, powstala po przedmiotowym wypadku powddka
ma trudnoéci w sprawnym samodzielnym chodzeniu (poza domem chodzi tylko przy pomocy 1 kuli lokciowej) nie
potrafi tez biegac ani szybko chodzi¢. Ma tez trudno$ci w chodzeniu po schodach. W celu pewniejszego chodzenia musi
uzywac obuwia stabilizujacego lewy staw skokowy. W ocenie bieglego oprocz uszkodzenia nerwu strzatkowego lewego
to wszystkie inne urazy wygoily sie bez zadnych powiklan. Natomiast rokowania co do wyleczenia uszkodzonego nerwu
strzalkowego lewego jest niepomys$lne. Przed przedmiotowym wypadkiem powodka nigdy nie leczyla sie z powodu
dolegliwo$ci bdlowych ze strony kregostupa L-S ani tez nie byla w tym kierunku diagnozowana. Potwierdzeniem
tego jest rowniez wykonane w dniu 26.11.2019 r. badanie (...) kregostupa L-S, w ktérym nie stwierdzono zadnych
zmian zwyrodnianych ani istotnych wypuklin dyskowych i cech kompresji worka oponowego czy tez korzeni nerwow
rdzeniowych. Dlatego tez zdaniem bieglego istniejace do dzisiaj u powddki dolegliwoéci bolowe ze strony kregostupa
ledzwiowo-krzyzowego oraz ewidentna dysfunkcja konczyny dolnej lewej (jako powiklanie po uszkodzeniu nerwu
strzaltkowego) pozostaja w bezpoérednim zwiazku przyczynowym z przebytym wypadkiem komunikacyjnym z dnia
5.08.2019 T.

W odpowiedzi na zarzuty do powyzszej opinii, zgloszone przez pelnomocnika powo6dki w piémie procesowym z dnia
24.11.2021 1. (k.-347-348) biegly w opinii uzupelniajacej z dnia 20.12.2022 r. (k.-358-359) podtrzymal ustalenia
dokonane w opinii z dnia 26.01.2022 r. i ustalong w niej wysoko$¢ uszczerbku na zdrowiu powodki. Dodatkowo
wyjaénil, iz nerw strzalkowy wspolny dzieli sie na nerw strzalkowy powierzchowny i gleboki. Nerw strzatkowy
powierzchowny unerwia miesien strzalkowy dhugi i krotki, ktére zginaja podeszwowo i nawracaja stope. Nerw
strzalkowy gleboki unerwia mie$nie grupy przedniej podudzia oraz prostowniki stopy, biorac udzial w zgieciu
grzbietowym stopy. U powddki stwierdzil dysfunkcje zwiazana z zaburzeniem zgiecia grzbietowego stopy, ktore



powoduje jej opadanie podczas chodzenia, wymaga stabilizacji stopy i noszenia obuwia ortopedycznego. Klinicznie
nie widaé cech uszkodzenia nerwu strzalkowego powierzchownego, wiec nie mozna moéwié o calkowitym wypadnieciu
funkeji nerwu strzalkowego, a uszkodzeniu z zakresu unerwienia nerwu strzalkowego glebokiego. Znajduje to
odzwierciedlenie w stopniu procentowego uszczerbku na zdrowiu, gdzie ustawodawca przewiduje uszczerbek w
wysokos$ci 20 % za catkowite uszkodzenie nerwu strzatkowego - to jest catkowity brak funkcji ruchowej - niedowlad
zar6wno mieéni grupy przedniej, ktory jest widoczny u powodki jak i grupy bocznej mie$ni podudzia - brak klinicznych
objawow tego typu dysfunkgcji. Calkowita dysfunkcja nerwu strzatkowego, powodujaca maksymalny 20 % uszczerbek
wiaze sie z calkowitym przecieciem nerwu strzatkowego, a nie jego uci$énieciem — co mialo miejsce w odniesionym
przez opiniowang urazie. Dokladny stopien uszkodzenia nerwu oraz unerwionych przez niego mieéni moglo by
pokaza¢ aktualne badanie (...) oraz neurografia lewego nerwu strzalkowego, ktérego jednakze powddka nie posiada.

Biegli sadowi z zakresu psychiatrii J. W. i z zakresu psychologii M. R. (2) w opinii lacznej z dnia 28.06.2023 r.
(k.-386-400) ustalili, iz przedmiotowy wypadek i jego skutki mialy réwniez negatywny wplyw na stan psychiczny
powddkKi, jej osobowo$¢, samopoczucie i funkcjonowanie w zyciu rodzinnym, zawodowym i spotecznym. W chwili
wypadku charakteryzowala sie ona osobowo$cia nieprawidlowo uksztaltowana, do§wiadczyla wiele traumatycznych
sytuacji zwigzanych gléwnie z dziecinstwem i czasem dorastania. Powyzsze sprawialo, ze jej konstrukcja psychiczna
byla bardzo slaba. Wykazywata i wykazuje nadal wysoka tendencje do reagowania niezadowoleniem, strachem,
zloScia. Jej reakcje sg bardzo silne, czesto nieadekwatne do wywolujacego ja bodZca. Sytuacja wypadku i zwiazanych z
nim konsekwencji zaburzyla pewne status quo. Na dos§wiadczenie bolu fizycznego i zwigzanych z nim utrudnien zycia
codziennego, konieczno$¢ rezygnacji z pracy zawodowej zareagowata bardzo silnie. Nie posiada zadnych zasobow
osobowosciowych czy temperamentnych do poradzenia sobie ze stresem i pojawiajacymi sie trudnoSciami w zyciu
codziennym. Przezywane przez nia emocje byly silniejsze i dotkliwsze niz przezywane przez osobe funkcjonujaca
w normie psychologicznej. Tym samy bylo jej trudniej. Jej poczucie bycia nieprzydatng, nieporadna, niezaradna
wplywalo negatywnie na jej samoocene, wywolalo mysli rezygnacyjne, depresyjne. Wplywalo to na jej zycie rodzinne.
Dzieci byly skupione na jej stanach emocjonalnych, pojawialo sie napiecie, lek. Czula sie bezuzyteczna, niepotrzebna,
nie chciala by¢ ciezarem dla rodziny. (...) i dzieci starali sie ja wspieraé¢ i pomaga¢ w miare mozliwoSci. Nikt nie
czynil jej wyrzutow z powodu jej czasowej niepelnosprawnosci. Skutki przedmiotowego wypadku znacznie ograniczyly
rowniez jej funkcjonowanie w zyciu spolecznym. Wycofala sie, zamknela w sobie. Z uwagi na do$wiadczony bol
fizyczny nie podjela dotychczasowej pracy zarobkowej. W ocenie bieglych powodka doznala trwalego uszczerbku
na zdrowiu psychicznym w wysoko$ci 10 % poniewaz opierala swoja samoocene i swoja pozycje spoteczng o ciezka
prace fizyczna. Bez niej jej zasoby psychiczne sa powaznie naruszone. Czuje sie malo uzyteczna i malo warto$ciowa.
Rokowania co do zdrowia psychicznego w przyszlosci w odniesieniu do traumy jaka byl wypadek w ocenie biegtych sa
dobre, poniewaz powodka dowiodla, ze potrafi przezwyciezy¢ nawet powazniejsze urazy psychiczne.

Zdaniem Sadu powyzsze opinie bieglych sa wszechstronne, wnikliwe, pelne i rzetelne. Zostaly bowiem wydane
w oparciu o bezposrednie badania powd6dki oraz dokumentacje medyczng. Wnioski plyngce z opinii byly jasne i
klarowne, pokrywajace sie z danymi wynikajacymi z dokumentacji medycznej. Zarzuty pelnomocnikéw stron do
poszczeg6lnych opinii zostaly przez bieglych w sposob pelny i przekonujacy wyjasnione w opiniach uzupekniajacych.

W zwiazku z powyzszym Sad podzielil opinie bieglych sadowych w calosci i uczynil podstawa ustalen faktycznych.

Zgodnie z poglagdami doktryny i ugruntowanym orzecznictwem Sad ustalajac wysoko$¢ naleznego powoddce
zado$éuczynienia z tytulu doznanych obrazen ciala wziagl pod uwage ujawnione w toku procesu okoliczno$ci majace
wplyw na rozmiar doznanej przez nig krzywdy, a przede wszystkim bdl, negatywne uczucia przezywane w zwigzku
z doznanymi cierpieniami fizycznymi, dyskomfort zwiazany ze sposobem leczenia, a takze trwaly uszczerbek na
zdrowiu.

Efektem urazéw doznanych przez powodke na skutek przedmiotowego wypadku niewatpliwie byly dolegliwosci
boblowe, ktore trwaly kilka tygodni i ktére uniemozliwialy jej normalne funkcjonowanie. Do chwili obecnej powodka
odczuwa bole i przyjmuje leki zmniejszajace dolegliwosci. Po wypadku nie byla w stanie wykonaé¢ wielu czynno$ci
dnia codziennego, a tym samym wymagala pomocy oséb bliskich. Powyzsze niewatpliwie §wiadczy o cierpieniach i



krzywdzie doznanej przez poszkodowana. Powoddka przeszla przy tym wiele ucigzliwosci i niedogodno$ci zwigzanych
z procesem leczenia, w szczeg6lnos$ci z dojazdami na wizyty do placowek medycznych, zakupywania lekéw
przeciwbdlowych, co poglebialo bez watpienia uczucie bezradnoéci i bezsilno$ci. Pow6dka bowiem na skutek wypadku
z dnia 5.09.2019 r. doznala urazu kregostupa odcinka L-S, biodra lewego, uszkodzenia nerwu strzaltkowego wspolnego
i strzalkowego glebokiego lewego oraz ogoblnego potluczenia ciala, konsekwencja czego jest trwaly uszczerbek na
zdrowiu w wysoko$ci 12 % z pkt. 181a Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18.12.2022 r. w
sprawie szczegblowych zasad orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania przy
ustalaniu tego uszczerbku oraz postepowania o wyplate jednorazowego odszkodowania (Dz.U. 2002 nr 234 poz. 1974),
zgodnie z opiniami bieglych z zakresu neurologii i rehabilitacji oraz 10 % uszczerbek na zdrowiu psychicznym, zgodnie
z opinia bieglych z zakresu psychiatrii i psychologii.

Ustalajac wysoko$¢ zadoSéuczynienia Sad winien braé¢ po uwage wszystkie okoliczno$ci majace wplyw na rodzaj
doznanej krzywdy, a zwlaszcza stopien i czas cierpien fizycznych i psychicznych, trwaloé¢ skutkéw zdarzenia
wywolujacego szkode, wiek osoby poszkodowanej, utrate pewnych przymiotéw lub mozliwo$ci zyciowych.

Okreslajac kwote zadoSéuczynienia Sad mial na uwadze te okoliczno$é, ze zdrowie jest dobrem szczegélnie cennym.
Nie ma precyzyjnego okreslenia doznanej przez poszkodowanego krzywdy. Szczegblnie trudno jest przelozy¢ doznane
cierpienia na konkretng kwote pieniezng. Dlatego tez Sad z duza ostrozno$cia rozwazyl wysoko§é kompensaty
pienieznej jaka nalezalo przyzna¢ powodce za doznang krzywde. Biorac pod uwage wszystkie powyzej przedstawione
okolicznos$ci Sad uznal, Ze w niniejszej sprawie kwota adekwatna do krzywd i cierpien, doznanych przez powodke
w wyniku przedmiotowego zdarzenia drogowego bedzie kwota 80.000 zl. W ocenie Sadu, kwota ta wraz z kwota
1.200 zl, przyznana w toku postepowania likwidacyjnego bedzie stanowila dla niej odczuwalng warto$¢ ekonomiczng,
adekwatna do czasokresu i stopnia nasilenia jej cierpien po wypadku. Ze zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego wynika, iz obrazenia doznane przez powodke byly dtugotrwale i spowodowaly 22 % uszczerbek w jej
zdrowiu. Cierpienia fizyczne trwaly kilka tygodni i byly zwigzane z doznanymi urazami.

Sad przy ustalaniu rozmiaru cierpien pow6dki mial na uwadze powyzsze opinie bieglych sagdowych z zakresu ortopedii
M. R. (1), z zakresu neurologii T. P. i R. P., z zakresu rehabilitacji M. K., z zakresu psychologii M. R. (2) i z
zakresu psychiatrii J. W., ustalajacych wplyw wypadku na stan zdrowia powo6dki a takze zeznania $wiadkow: K.
G. (k.-116v) - partnera powodki oraz A. W. - jej kuzyna (k.-117), ktére korelowaly z wnioskami plyngcymi z opinii
bieglych sadowych, przede wszystkim w zakresie odczuwanych przez powddke dolegliwoéci bolowych, ograniczen w
normalnym funkcjonowaniu oraz pomocy ofiarowanej w codziennym zyciu. Wynikalo z nich, iz przed wypadkiem
powddka byta osobg radosna, aktywna, zaradng, towarzyska, sprawna fizycznie. Bardzo przezyla wypadek. Zamknela
sie w sobie, wycofala sie z zycia towarzyskiego, czula sie niepotrzebna, malowarto$ciowa. Bowiem nie mogla zajmowac
sie domem, a w szczegolnosci trojka maloletnich dzieci, ktére wymagaly jej pomocy i opieki, co bez watpienia dla
kobiety i matki bylo szczeg6lnie przykre i uciazliwe. Zeznania powyzszych §wiadkéw jako osob z bliskiego otoczenia
powddki, obserwujacych codzienne jej zachowanie przed wypadkiem i po wypadku byly miarodajne i obiektywne. Z
powyzszych wzgledéw Sad nadat im walor wiarygodnoSci.

Z powyzszych dowodéw a w szczegoblnosci z dokumentacji medycznej powodki wynika, iz przed przedmiotowym
wypadkiem nigdy nie leczyla sie z powodu dolegliwo$ci bolowych ze strony kregostupa L-S ani tez nie byla w tym
kierunku diagnozowana. Potwierdzeniem tego jest rowniez wykonane w dniu 26.11.2019 r. badanie (...) kregostupa
L-S, w ktérym nie stwierdzono zadnych zmian zwyrodnianych ani istotnych wypuklin dyskowych i cech kompresji
worka oponowego czy tez korzeni nerwdw rdzeniowych. Dlatego tez zdaniem Sadu istniejace do dzisiaj u powodki
dolegliwo$ci bolowe ze strony kregostupa ledzwiowo-krzyzowego oraz ewidentna dysfunkcja koniczyny dolnej lewej
(jako powiklanie po uszkodzeniu nerwu strzatkowego) pozostaja w bezpoSrednim zwiazku przyczynowym z przebytym
wypadkiem komunikacyjnym z dnia 5.08.2019 r.

Ze wzgledu na do$¢ znaczna dysfunkcje stopy lewej, zwigzang z zaburzeniem zgiecia grzbietowego stopy, ktore
powoduje jej opadanie podczas chodzenia, powddka nadal ma trudnoéci w sprawnym, samodzielnym chodzeniu
(poza domem chodzi tylko przy pomocy 1 kuli lokciowej), nie potrafi tez biega¢ ani szybko chodzié. Boli ja noga



lewa przy ucisku i podczas chodzenia. Pojawia sie uczucie mrowienia i rozpierania catej konczyny dolnej lewe;.
Wystepuje praktycznie brak ruchu czynnego palcéw II-V stopy lewej. Ma tez trudnosci w chodzeniu po schodach.
W celu pewniejszego chodzenia musi uzywac obuwia stabilizujacego lewy staw skokowy, co jest z pewno$cia duza
niedogodno$cia, tym bardziej, iz jak wynika z zeznan jej partnera K. G., przed wypadkiem lubila nosi¢ buty na wysokich
obcasach. Z powodu powyzszych dolegliwo$ci musiata takze zrezygnowa¢ z dotychczasowej pracy zarobkowej w
gospodarstwie rolnym. Ponadto rokowania co do wyleczenia uszkodzonego nerwu strzalkowego lewego, w ocenie
bieglych sadowych, sa niepomyslne.

Biorgc zatem powyzsze pod uwage Sad na podstawie z art. 445 § 1 ke orzekl jak w pkt. I sentencji wyroku.

Sad zasadzil odsetki ustawowe za opdznienie od przyznanej kwoty zado$éuczynienia od daty decyzji pozwanego
o przyznaniu zadoS§éuczynienia z dnia 20.09.2019 r., ktéra zostala wydana przed uplywem 30 dniowego terminu
od zgloszenia szkody w dniu 28.08.2019 r., zgodnie z art. 14 ust. 1 ustawy z 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowigzkowych ( ...) w zw. z art. 817 § 1 ke w zw. z art. 481811 2 ke.

O kosztach procesu orzeczono zgodnie z art. 100 kpc w zw. z § 2 pkt. 6 w zw. z § 19 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcéw prawnych (Dz. U 2015, poz. 1804),
majac na uwadze zasade odpowiedzialno$ci za wynik procesu. Powodka wygrala niniejszg sprawe w 40 % i w takim
tez zakresie przystuguje jej zwrot poniesionych kosztéw procesu, na ktére sklada sie wynagrodzenie pelnomocnika
w kwocie 5.400 zl i oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl, w lgcznej kwocie 5.417 zL. 40 % z tej
kwoty stanowi kwote 2.166,80 zl. Pozwany za$ wygral niniejsza sprawe w 60 % i w takim tez zakresie przystuguje
mu zwrot poniesionych kosztéw sadowych, na ktére sklada sie, wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie 5.400 zl,
oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl i zaliczka na wynagrodzenie bieglych w kwocie 1.000 zl, co daje
laczng kwote 6.417 zk. 60 % z tej kwoty stanowi kwote 3.850,20 zl. Dokonujac nastepnie wzajemnego potracenia
powyzszych kwot do zaplaty pozostala kwota 1.683,40 z} tytutem kosztéw procesu przystugujacych od powddki na
rzecz pozwanego, zasadzona zgodnie z pkt. III wyroku.

Jednocze$nie, zgodnie z art. 113 ust. 1 uksc w zw. z art. 98 kpc, Sad obciazyl pozwanego, jako strone przegrywajaca
niniejsza sprawe w 40 % kwota 7.321,60 z} tytulem kosztéw sgdowych poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa
na wynagrodzenie bieglych sadowych, oplaty od pozwu w kwocie 5.000 zl i oplaty od rozszerzonego powodztwa w
kwocie 5.000 zl, od uiszczenia ktérych powodka byla zwolniona.

Lacznie na wynagrodzenie bieglych sadowych zostala przyznana z sum budzetowy Skarbu Panstwa kwota 9.300,80
z}. Postanowieniem z dnia 8.02.2021 r. (k.-128) przyznano kwote 1.117,34 z}. Postanowieniem z dnia 20.04.2021
r. (k.-147) przyznano kwote 291,48 zl. Postanowieniem z dnia 10.06.2021 r. (k.-170) przyznano kwote 1.300 zk
Postanowieniem z dnia 277.07.2021r. (k.-189) przyznano kwote 182,52 z}. Postanowieniem z dnia 7.09.2021r. (k.-209)
przyznano kwote 182,52 zt. Postanowieniem z dnia 28.10.2021 r. (k.-232) przyznano kwote 182,52 zl. Postanowieniem
z dnia 7.02.2022 r. (k.-258) przyznano kwote 971,70 zl. Postanowieniem z dnia 7.11.2022 r. (k.-342) przyznano
kwote 1003,86 zl. Postanowieniem z dnia 25.07.2023 r. (k.-407) przyznano kwote 1.943,20 zl. Postanowieniem z dnia
11.08.2023 1. (k.-412) przyznano kwote 1.943,20 zl. Ponadto zarzadzeniem z dnia 29.07.2020 r. (k.-96) przyznano
kwote 3,15 zl za dokumentacje medyczna powodki.

Na podstawie art. 113 ust. 4 uksc odstapiono od obcigzania stron pozostala kwota kosztéw sadowych poniesionych
tymczasowo przez Skarb Panstwa na wynagrodzenie bieglych sadowych, oplaty od pozwu w kwocie 5.000 z} i oplaty
od rozszerzonego powodztwa w kwocie 5.000 zl, od uiszczenia ktérych powodka byla zwolniona.



