Sygn. I Ca 135/17

UZASADNIENIE

M. C. (1) w pozwie skierowanym przeciwko (...) Spblce Akcyjnej w L. zazadal zasadzenia kwoty 15.000 z} tytulem
zado$éuczynienia za doznang krzywde i cierpienia fizyczne wraz z ustawowymi odsetkami od 22 sierpnia 2014 r. do
dnia zaplaty oraz kosztami procesu.

Pozwane — (...) Spotka Akcyjna w L. powddztwa nie uznalo i wnioslo o jego oddalenie oraz zasadzenie kosztéw procesu.

W toku procesu Sad Rejonowy na wniosek powoda postanowieniem z 11 stycznia 2016 r. wezwal do udzialu w sprawie
w charakterze pozwanego P. G. (1), prowadzacego dzialalno$§¢é gospodarcza pod nazwa Uslugi (...) w L., ktory réwniez
wniodst o oddalenie powddztwa.

Zaskarzonym wyrokiem z 15 lutego 2017 r., sygn. I C 444/15 Sad Rejonowy w LEomzy powodztwo oddalil. Ponadto
orzekl o kosztach procesu i zasadzil od powoda na rzecz pozwanego Towarzystwa (...) kwote 3.112,92 z} tytulem zwrotu
kosztow procesu oraz na rzecz pozwanego P. G. (1) prowadzacego dzialalnoé¢ gospodarcza pod nazwa Uslugi (...) w L.
kwote 2.512,92 z}. Nakazal takze pobraé¢ od powoda M. C. (1) na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego w Lomzy)
kwote 33,01 zl tytulem nieuiszczonych kosztow sgdowych poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa.

W uzasadnieniu Sad Rejonowy ustalil, ze powdéd M. C. (1) mieszka w L., przy ul. (...). W dniu 6 lutego 2014 r.
zaparkowal samochdd na parkingu, na wysokoS$ci bloku nr 13 i 14 przy ul. (...) w L., znajdujacym sie po drugie stronie
ulicy osiedlowej w stosunku do bloku nr 33. Z samochodu pierwsza wysiadla zona powoda M. C. (2), ktéra poszia
przodem, nie czekajac na meza. Powdd po wyjSciu z samochodu szed! przez wjazd na parking, po$liznat sie i uderzyl
kolanem w podloze.

Z powyzszego parkingu do bloku, w ktérym mieszka powod nie ma chodnika i urzadzonego przejicia dla pieszych.
Przejécie mozna jedynie wewnetrzng ulica osiedlowa. Przed przedmiotowym parkingiem urzadzony jest chodnik,
ktoéry pozwala omingé, cze$¢ wjazdu, w szczegolnoSci miejsce wskazywane przez powoda jako miejsce zdarzenia.
Powyzszy chodnik przecina wjazd na parking. Po przejSciu tym chodnikiem do przedmiotowego wjazdu, dalej do
bloku powoda trzeba i§¢ wewnetrzna ulica osiedlowa. Powod w dniu zdarzenia po wyjsciu z samochodu szedl przy
krawezniku po lewej stronie wjazdu, idac ,na skréty”. Na czesci nawierzchni, przy tym krawezniku znajdowala sie
kaluza, pokryta lodem na powierzchni okolo 50 cm. Caly wjazd za$§ ma szeroko$§é okolo 4 — 5 m. Pozostala jego
powierzchnia byla przejezdna, nie pokryta lodem czy $niegiem. Powyzsze okolicznoéci Sad ustalil na podstawie mapy
z k. 18, zeznan $wiadkoéw P. G. (2), M. C. (2), J. B., J. S., a takze zeznah powoda w charakterze strony i pozwanego
P.G. ().

Na podstawie danych z Instytutu Meteorologii i Gospodarki Wodnej Sad Rejonowy ustalil, ze w dniach 5 — 6 lutego
2014 r. w L. znajdowala sie nier6wna warstwa zlezalego $niegu z lodem. Lod na pokrywie $nieznej pojawil sie juz 4
lutego2014 r. wieczorem z powodu dodatnich temperatur powietrza. Wystepowalo roztapianie sie $niegu i zamarzanie.

Temperatura powietrza w nocy byla ujemna — minimalna w nocy z 4 na 5 lutego 2014 r. od okolo -5° C do okolo -7°
C, przy gruncie do okolo -10° C. W dzie wystepowaly dodatnie temperatury — maksymalne wynosily okolo 2 — 4° C

w dniu 5 lutego 2014 r. i okolo 3 — 4° C w dniu 6 lutego 2014 r.. Pokrywa $niezna w tym regionie wynosita od 6 do 12
cm rano w dniu 5 lutego 2014 r. i od 3 do 11 cm rano w dniu 6 lutego 2014 .

Po upadku powdd o wlasnych sitach podniost sie i poszedl do domu. Nastepnie probowat zlagodzi¢ skutki upadku,
przyjmujac leki przeciwb6lowe oraz stosujac zimne oklady. W zwiazku z nasilajacymi sie dolegliwoéciami oraz
puchnieciem kolana udat sie do oddzialu ratunkowego Szpitala Wojewo6dzkiego w E.. Tam wykonano mu zdjecie RTG
lewego stawu kolanowego i unieruchomiono uszkodzona koniczyne opatrunkiem gipsowym — szyna gipsowa tutorowa.
Zdjecie RTG nie wykazalo zmian pourazowych. Powo6d otrzymat skierowanie do poradni ortopedycznej celem dalszego
leczenia. W poradni zdjeto mu opatrunek gipsowy i zalozono orteze na uszkodzony staw kolanowy, ktéra powod



stosowal przez okres okolo 6 tygodni. W dniu 28 lutego 2014 r. wykonano powodowi badanie (...) stawu kolanowego
lewego, ktore wykazalo uszkodzenie obu lakotek (bocznej i przy$rodkowej) oraz wiezadla krzyzowego przedniego.
Powdd celem dalszego leczenia udal sie do Szpitala (...) w W. Mazowieckiem, tam byl dwukrotnie operowany w
oddziale ortopedyczno — urazowym. W dniu 4 listopada 2014 r. wykonano m.in. rekonstrukcje wiezadla krzyzowego
przedniego lewego stawu kolanowego. Nastepnie powo6d byl rehabilitowany ambulatoryjnie i na oddziale rehabilitacji
dziennej Szpitala Wojewodzkiego w L.. Dodatkowo odbyl rehabilitacje lecznicza w ramach prewencji rentowej ZUS
oraz dwukrotnie korzystal z lecenia sanatoryjnego w szpitalu uzdrowiskowym w J. — C. oraz L.. Korzystal ze zwolnienia
lekarskiego przez okres 6 miesiecy, a nastepnie zasitku rehabilitacyjnego przez 360 dni — do sierpnia 2015 1.

Ogolem leczenie powoda trwalo od dnia wypadku do sierpnia 2015 r. i bylo uciazliwe w stopniu umiarkowanym.
Znaczna ucigzliwo$¢é leczenia wystepowala bezposrednio po wypadku i trwala okolo 4 tygodni. Duza ucigzliwo$é
wystepowala rowniez po zabiegach operacyjnych — szczegdlnie po rekonstrukeji wiezadla krzyzowego przedniego
lewego stawu kolanowego — tj. przez okres okolo 6 tygodni. Rekonwalescencja byla ucigzliwa w stopniu niewielkim i
wigzala sie jedynie z wizytami w poradni rehabilitacyjnej oraz wyjazdami do szpitala sanatoryjnego.

U powoda na skutek przedmiotowego wypadku doszlo do skrecenia lewego stawu kolanowego z zerwaniem wiezadta
krzyzowego przedniego i pourazowej niestabilnoéci przedniej tego stawu oraz wystapil stan po uszkodzeniu obu
lakotek lewego stawu kolanowego z chondromalacja tego stawu. Doznane urazy doprowadzily do powstania trwalego
uszczerbku na zdrowiu na poziomie 12%. Nastepstwem wypadku jest trwale uszkodzenie aparatu wiezadlowo-
torebkowego w tym lakotek lewego stawu kolanowego, ktore to struktury szlachetne kolana odgrywaja decydujaca
role w stabilnoéci kolana i uszkodzenie jakiegokolwiek elementu powoduje trwate upo$ledzenie funkeji statyczno —
dynamicznej kohczyny. Zadne zabiegi naprawcze nie zastapia fizjologicznych elementéw szlachetnych stabilizujacych
staw kolanowy. Nie da sie wykluczyé w przyszloSci powstania zmian zwyrodnieniowych lewego stawu kolanowego,
ktére to zmiany moga wymagaé nawet endoprotezoplastyki tego stawu.

Aktualnie pow6d nie wymaga pomocy i opieki 0s6b trzecich, jednak bezposrednio po wypadku musiat korzystac¢
z pomocy najblizszych os6b — przez ok. 3 tygodnie po 2 godziny dziennie w pierwszym okresie po wypadku oraz
analogicznie przez 3 tygodnie po ok. 2 godziny dziennie po kazdych zabiegach operacyjnych. Powdd nie byl w
stanie samodzielnie wykonaé prostych czynnoéci dnia codziennego, co wymagalo pomocy 0s6b trzecich. Nie byl w
stanie prowadzi¢ samochodu, a przy czynno$ciach higieny osobistej pomagala mu zona. Przeprowadzenie punkcji i
usuniecie plynéw ze stawu kolanowego lewego jak rowniez przebyty zabieg operacyjny nie byly wynikiem schorzen,
na ktére powod cierpial przed wypadkiem. Brak widocznych zmian w badaniu RTG w dniu wypadku byl wynikiem
budowy struktur kolana, ktore s radiologicznie negatywne i nie sg widoczne w przegladowym obrazie radiologicznym.
Powo6d w 2007 1. leczyt sie z powodu dyskopatii, jednakze powyzsze schorzenie nie miato wplywu na doznane przez
niego urazy wskutek upadku z 6 lutego 2014 r. Fakt leczenia sanatoryjnego w 2007 r. w zwigzku z dolegliwo$ciami
dyskopatycznymi ze strony kregostupa szyjnego i ledZzwiowo-krzyzowego nie mial jakiegokolwiek wplywu na skutki
przedmiotowego zdarzenia. Powdd przed wypadkiem byl w dobrej kondycji fizycznej. Uprawial sport, w szczego6lnoéci
gral amatorsko w siatkowke, jezdzil na rowerze, nartach, pltywal.

Powod poinformowal (...) Spoéldzielnie Mieszkaniowa w k. o wypadku dopiero w dniu 29 lipca 2014 r., proszac
o nadeslanie polisy OC ubezpieczyciela. Teren, na ktorym doszlo do wypadku stanowil wlasno§¢ Miasta L. i byl
uzytkowany przez (...) Spoldzielnie Mieszkaniows, ktora miala zawarta umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoéci
cywilnej z (...) S.A. — polisa (...)- (...). Teren przy ul. (...) objety byt calodobowym monitoringiem.

(...) Spéldzielnia Mieszkaniowa w dniu 1 czerwca 2012 r. zawarla z firma Ushugi (...) P. G. (1) w L., umowe nr
(...), zgodnie z ktbra zleceniobiorca P. G. (1) mial za zadanie utrzymywanie czystoéci i porzadku oraz pielegnacji
zieleni na osiedlu (...) w rejonie budynkéw m.in.: ul. (...). Zleceniobiorca we wlasnym zakresie ustalat czas pracy w
sposbéb zapewniajacy utrzymanie porzadku na osiedlu oraz zapewnial wszelkie materialy, Srodki czysto$ci, sprzet i
narzedzia. Do zakresu czynnoSci firmy (...) nalezalo m.in. odéniezanie i posypywanie piaskiem drég, chodnikéow i
doj$é¢ — codziennie do godz. 7:00, a w przypadku opadéw w ciggu dnia od$niezanie i posypywanie w miare potrzeb.
Okolicznoéci te Sad Rejonowy ustalil na podstawie zeznan §wiadkéw: J. B., J. S., P. G. (1), umowa zlecenia.



Powod za poérednictwem kancelarii (...) wystgpit do (...) Spolki Akcyjnej z wnioskiem o odszkodowanie i
zado$éuczynienie w kwocie 25.000 zL. Wezwanie do zaplaty wplynelo 21 lipca 2014 r. Decyzja z 22 sierpnia
2014 r. pozwane Towarzystwo odmoéwilo wyplaty odszkodowania, stwierdzajac brak podstaw do przyjecia jego
odpowiedzialnoSci za przedmiotowa szkode.

Zdaniem Sadu Rejonowego powddztwo nie zastugiwalo na uwzglednienie, gdyz przestanki odpowiedzialnoSci nie
zostaly spelnione.

Podstawy prawnej zadania powoda Sad Rejonowy upatrywal w tresci art. 445 §1 k.c., zgodnie z ktéorym w wypadkach
przewidzianych w artykule poprzedzajacym (art. 444 k.c.) sad moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednig
sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde. Wypadkami, o ktérych mowa w art. 444 k.c. sg
uszkodzenie ciala lub wywolanie rozstroju zdrowia (art. 444 §1 k.c.) lub utrata calkowicie lub czesciowo zdolnoéci
do pracy zarobkowej albo zwiekszenie sie potrzeb lub zmniejszenie widokow powodzenia na przyszlo$c (art. 444
§2 k.c.). Zado$tuczynienie jest sposobem naprawienia szkody niemajatkowej, tzw. krzywdy. Sad moze je przyznac
poszkodowanemu w wypadkach wyraznie w ustawie przewidzianych, tj. w wypadkach o ktorych mowa w art.444
k.c. Druga zasada jest ograniczenie stosowania Zado$éuczynienie pieniezne - jako forma naprawienia krzywdy —
dotyczy jedynie odpowiedzialnoSci deliktowej z art. 415 i nast. k.c. Ma ono charakter fakultatywny, co oznacza, ze jego
przyznanie nie jest - nawet w razie istnienia krzywdy — obowigzkowe i zalezy od oceny sadu konkretnych okolicznoéci
sprawy (wyrok Sadu Najwyzszego z 27 sierpnia 1969 r., sygn. I PR 224/69, publ. OSNCP 1970 r. nr 6, poz. 111). W
praktyce spowodowanie uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia jest najczestsza podstawa zadania zado$c¢uczynienia
za krzywde. Chodzi tu o krzywde ujmowana jako cierpienie fizyczne (b6l i inne dolegliwosci), cierpienia psychiczne
(ujemne uczucia przezywane w zwigzku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala albo rozstroju
zdrowia w postaci np. zeszpecenia, niemoznoSci uprawiania dzialalnosci artystycznej, naukowej, wylaczenie z
normalnego zycia itp.). Zado$cuczynienie pieniezne ma na celu przede wszystkim zlagodzenie tych cierpien.
Obejmuje ono wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zarébwno juz doznane, jak i te, ktére zapewne wystapia w
przyszlosci. Ma wiec charakter calo$ciowy i powinno stanowi¢ rekompensate pieniezna za calg krzywde doznanag
przez poszkodowanego. Przewidziana w art. 444 §1 k.c. krzywda, za ktéra sad moze — na podstawie art. 445 §1 —
przyznaé poszkodowanemu odpowiednia kwote tytulem zado$éuczynienia pienieznego, obejmuje zaréwno cierpienia
fizyczne, jak i cierpienia moralne (wyrok Sadu Najwyzszego z 4 lipca 1969 r., sygn. I PR 178/69, publ. OSNCP
1970 1. nr 4, poz. 71). Umieszczenie przepisow o zado$éuczynieniu w ramach kodeksowych przepisow o czynach
niedozwolonych powoduje, ze zasadzi¢ odpowiednig sume tytulem zadoSéuczynienia mozna tylko od osoby, ktéra
ponosi odpowiedzialnoé¢ deliktowa za zdarzenie wywotujace krzywde, czyli spelnia przeslanki okre§lone w art. 415
k.c., zgodnie z ktérym kto z winy swej wyrzadzil drugiemu szkode, obowiazany jest do jej naprawienia. Azeby wiec
pociagnaé kogos do odpowiedzialnoéci deliktowej nalezy wykazac, ze ten swoim zachowaniem (czynem rozumianym
jako dzialanie lub zaniechania), w sposob zawiniony wyrzadzil innemu szkode i pomiedzy tym zawinionym
zachowaniem a ta szkoda istnieje normalny zwiazek przyczynowy.

Czyn, aby pociagal za sobg odpowiedzialnoé¢ cywilna (deliktowa) musi wykazywa¢ pewne cechy (znamiona)
odnoszace sie do strony przedmiotowej i podmiotowej. Chodzi o znamiona niewlasciwo$ci postepowania od strony
przedmiotowej czyli bezprawnos$ci czynu, i od strony podmiotowej, tj. winy w znaczeniu subiektywnym. Tylko
czyn bezprawny moze by¢ oceniany w kategoriach czynu zawinionego w rozumieniu art. 415 k.c. Bezprawno$¢
jako kategoria obiektywna ujmowana jest jako sprzeczno$é¢ z obowigzujacymi zasadami porzadku prawnego. Zrodla
owych zasad wynikaja z norm powszechnie obowiazujacych — jako regul postepowania wyznaczonych przez nakazy i
zakazy wynikajace z norm prawa pozytywnego, w szczegdlnosSci prawa cywilnego, karnego, administracyjnego, pracy,
finansowego itp. oraz z nakazdéw i zakazéw wynikajacych z zasad wspoélzycia spolecznego.

Zdaniem Sadu zaréwno (...) Spoéldzielni Mieszkaniowej w L. ani pozwanemu P. G. (1), prowadzacemu dziatalno$é
gospodarcza pod nazwa Uslugi (...) P. G. (1) w L. nie mozna przypisa¢ bezprawnosSci czynu, powodujacg ich
odpowiedzialnoé¢ odszkodowawcza. Ich dzialanie nie bylo zawinione. Nie sposob przypisa¢ im winy umyslnej, przy
ktérej sprawca ma Swiadomosé szkodliwego skutku swego zachowania sie i przewiduje jego nastgpienie, celowo do



niego zmierza (dolus directus) lub co najmniej na wystapienie tego skutku godzi sie (dolus eventualis) a takze winy
nieumys$lnej. Przy winie nieumys$lnej sprawca wprawdzie przewiduje mozliwo$¢ wystapienia szkodliwego skutku, lecz
bezpodstawnie przypuszcza, ze zdola go uniknaé, albo tez nie przewiduje mozliwo$ci nastgpienia tych skutkow, choé
powinien i moze je przewidzie¢. W obu formach mamy do czynienia z niedbalstwem (culpa). Pojecie niedbalstwa wiec
wiaze sie w prawie cywilnym z niezachowaniem wymaganej staranno$ci.

Zgodnie z art. 355 k.c., dluznik obowiazany jest do zachowania staranno$ci ogblnie wymaganej w stosunkach danego
rodzaju (nalezyta staranno$¢). Ta formula ma podstawowe znaczenie jako wzorzec wymaganego zachowania w
okreslonej sytuacji. Ten wzorzec — kreowany na podstawie regul wspoélzycia spolecznego, przepisow prawnych,
zwyczajow itp. — ma charakter obiektywny (abstrakcyjny). Zarzut niedbalstwa bedzie wiec uzasadniony woéwczas,
gdy sprawca szkody zachowat sie w sposéb odbiegajacy od modelu wzorcowego, uyjmowanego abstrakcyjnie. Oceny
staranno$ci, jakiej mozna wymagac od sprawcy szkody, dokonuje sie odnoszac wzorzec postepowania do okolicznoSci,
w jakich dzialal sprawca szkody. Jest to zatem ocena in abstracto, lecz dokonana w odniesieniu do konkretnych
okoliczno$ci, w jakich dzialal sprawca. Dopiero ustalenie, ze w konkretnych okoliczno$ciach sprawca szkody mogt
zachowac sie w sposéb nalezyty, uzasadnia postawienie mu zarzutu nagannej decyzji.

Sad Rejonowy stwierdzil, ze powdd doznal urazu stawu kolanowego lewego w dniu 6 lutego 2014 r., co znalazlo
potwierdzenie w dokumentacji medycznej zlozonej do akta sprawy oraz opinii bieglego sadowego z zakresu (...).
R.. W ocenie Sadu watpliwoéci budzily jednak okolicznoSci powyzszego urazu podawane przez powoda i §wiadkow
przestuchanych w sprawie.

Z informacji (...) wynikalo, ze w dniu 6 lutego 2014 r. w L. wystepowala nieréwna warstwa zlezalego $niegu z lodem.
Takie warunki mogly bezsprzecznie doprowadzi¢ do po$lizniecia na $liskiej nawierzchni i upadku. Zdaniem Sadu
powdd nie wykazal jednak, ze jego upadek byt konsekwencjg nieprawidlowego przygotowania i uprzatniecia terenu
przez zobowigzane do tego podmioty tj. (...) Spoldzielnie Mieszkaniowa czy P. G. (1), dbajacego o teren przy ul.
(...) na mocy umowy zlecenia. Brak jest pewnoSci co do dokladnego miejsca upadku powoda tj. czy wystapil on w
miejscu administrowanym przez (...) lub P. G. (1) czy tez w na terenie parkingu, ktérego odSniezanie lezalo w gestii
mieszkancow bloku, zgodnie z regulaminem Spoéldzielni. Co prawda powo6d wskazywal, ze do upadku doszlo w miejscu
dojécia do ulicy, zarzagdzanym przez P. G. (1), jednak nie wynikalo to jednoznacznie ze zgromadzonego materialu
dowodowego.

Sad Rejonowy nie uwzglednil w tej kwestii zeznan §wiadkéw zgloszonych przez powoda tj. P. G. (2) i M. C. (2). Ich
zeznania mimo, ze dotyczyly tego samego zdarzenia, to w rzeczywistoS$ci przedstawialy rézne wersje upadku powoda.
P. G. (2) zeznal, ze powod szedt z zona, upadl, zona pomagala mu wstaé, ,wywinal orla jak dlugi”. Przyznal ponadto,
iz nie podchodzil do powoda po jego upadku a takze, ze nie szed}l tym miejscem przed i po wypadku. Tymczasem z
zeznan zony powoda M. C. (2) wynikalo, ze pow6d szedt za nig i nie widziala samego upadku, chciala poméc mu wstaé
ale podniést sie samodzielnie i poszedl do mieszkania. Z kolei pow6d w swych zeznaniach podawal, ze upadl na lewy
bok, a nie na posladki oraz podniost sie o wlasnych sitach. Zaprzeczyt aby upadl z zamachem. Zeznal takze, iz Swiadek
P. G. (2) byl przy bloku nr 17, w odleglo$ci okolo 30 m od miejsca zdarzenia i nie podchodzil do niego.

W ocenie Sadu z zeznah powyzszych $§wiadkdéw wynika, ze zaden z nich nie byl bezpo$rednim $wiadkiem upadku
powoda. Zatem zaden z nich nie widzial dokladnie, w ktérym miejscu upadl powod, z jakiego powodu i jaki byl
stan nawierzchni w tym miejscu. Nie mozna zatem na ich podstawie przyjaé, iz powod posliznal sie na podmytym
woda lodzie, w wyniku czego upadl i doznat urazu kolana. Ponadto Sad Rejonowy dopatrzyt sie sprzeczno$ci miedzy
sposobem upadku powoda, opisanym przez P. G. (2) a wersja podawana przez powoda. Bowiem $wiadek zeznal, iz
powdd ,wywinal orla jak dtugi”, zas powod zeznal, iz upadl na lewy bok, a nie na posladki, bez zamachu. Dlatego
tez zdaniem Sadu sprzeczno$é zeznan powyzszych swiadkow wylaczyla mozliwos$é nadania im waloru wiarygodno$ci.
Ponadto sa oni osobami bliskimi dla powoda, a ich zeznania byly ukierunkowane na przedstawienie wersji wypadku
jak najbardziej korzystnej dla powoda. P. G. (2) jest bowiem znajomym powoda, zas M. C. (2) jego zona.



Sad zwrocil tez uwage, ze teren bloku przy ul. (...), w okolicach miejsca przedmiotowego wypadku jest calodobowo
monitorowany. Pow6d jednak nie zglosil przedmiotowego wypadku do (...) bezposrednio po jego zaistnieniu, co
umozliwiloby zabezpieczenie nagrania z monitoringu. Uczynil to dopiero po kilku miesiacach, w dniu 29 lipca 2014
r., co potwierdzil §wiadek J. S.. W tym czasie konkretne nagranie zostalo juz usuniete, bowiem s3 one archiwizowane
maksymalnie przez 30 dni. Dlatego Sad uznal, Ze zgloszenie wypadku po uplywie tak dlugiego czasu stanowilo przejaw
niesumiennej postawy powoda i tym samym stanowilo dzialanie na niekorzy$c¢, poprzez pozbawienie sie mozliwosci
pozyskania dowodu w postaci nagrania z monitoringu. Powdd nie wykonal takze zadnych fotografii miejsca wypadku,
chociazby telefonem komoérkowym, celem uwiarygodnienia swojej wersji przedmiotowego zdarzenia.

Z tych przyczyn Sad Rejonowy uznal, ze powdd nie udowodnil, iz do upadku, skutkujacego uszkodzeniem kolana,
doszlo z winy (...) Spoldzielni Mieszkaniowej czy P. G. (1). Nie przedstawil bowiem przekonujacych dowodow,
potwierdzajacych podawane przez niego przyczyny powstania przedmiotowej szkody. Za takie dowody Sad Rejonowy
nie uznal zeznan P. G. (2) i M. C. (2), ktérzy nie byli bezposrednimi §wiadkami upadku powoda, a ich zeznania
pozostawaly w sprzeczno$ci z zeznaniami powoda co do przebiegu przedmiotowego zdarzenia. Sam fakt, doznania
szkody nie przesadzal za§ o winie pozwanych. Ponadto powod o przedmiotowym zdarzeniu poinformowal (...)
dopiero w dniu 29 lipca 2014 r. tj. po 5 miesigcach od zdarzenia, co dodatkowo czynilo watpliwymi podawane przez
niego przyczyny powstania szkody. Sad Rejonowy podkreslil, ze to na powodzie spoczywal obowigzek udowodnienia
przestanek z art. 415 k.c., pozwalajacych na przypisanie odpowiedzialnoSci odszkodowawczej pozwanym. Same
twierdzenia powoda na temat nieodpowiedniego uprzatniecia terenu, nie mogly stanowi¢ podstawy do przypisania
pozwanym odpowiedzialno$ci za powstanie przedmiotowej szkody. Pow6d, dowodzac fakt powstania szkody osobowej
w postaci skrecenia stawu kolanowego, nie wykazal bezprawnosci czynu pozwanych jako ewentualnego sprawcy
szkody, a tym samym zwiazku przyczynowo — skutkowego miedzy zawinionym zachowaniem sprawcy a powstala
szkodg. Zdaniem Sadu okoliczno$ci podawane przez powoda, wskazywaly wprost przeciwne, ze do przedmiotowego
wypadku doszlo z wylgcznej jego winy. Bowiem $§wiadomie wszedl on na podmyty woda 16d, wielokrotnie po nim
chodzil.

Sad Rejonowy podkreslil, iz nie mial obowiazku uzupelniania z urzedu twierdzen stron (art. 232 k.p.c.). Obowiazek
przedstawienia dowodéw spoczywa bowiem na stronach (art. 3 k.p.c.) a ciezar udowodnienia faktéw majacych dla
rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.) spoczywa na stronie, ktéra z tych faktéw wywodzi skutki
prawne (art. 6 k.c.).

Pozwany P. G. (1) zeznajac jako strona podal, ze szeroko$¢ ewentualnego lodu mogta stanowi¢ ok. 0,5 metra i bez
problemu mozna bylo go omingé, przechodzac przez nieoblodzony wjazd, ktéry ma szeroko$é 4 — 5 m.

Pomimo tego powdd Swiadomie zdecydowal sie na przejscie przez 16d. Poza tym powdd po wyjsciu z auta nie skorzystat
z od$niezonego chodnika, powyzej parkingu, ktéry z pewnos$cia pozwolilby mu omina¢ sporne miejsce wjazdu, co
znalazlo potwierdzenie ba wydruku z map, zlozonej przez powoda przy pozwie, z zaznaczonym miejscem wypadku.
Przechodzac tym chodnikiem powod nie natknalby sie na sporne, zalodzone miejsce i méglby bezpiecznie dotrzeé do
miejsca zamieszkania. Skracajac sobie droge i majac §wiadomo$¢ wystepowania lodu przy lewym krawezniku wjazdu,
wszed} na niego, podczas gdy pozostala cze$¢ wjazdu o szerokosci 4 — 5 m nie byla oblodzona i zaniezona. Mogt zatem
swobodnie oming¢ sporne miejsce wjazdu i bezpiecznie przejsé do bloku, w ktorym zamieszkuje. Tym bardziej, iz jego
zona, ktoéra szla przed nim réwniez przedmiotowym wjazdem nie doznala zadnej szkody. Potwierdza to dodatkowo,
iz nie cala powierzchnia wjazdu nie byla utrzymana w nienalezytym stanie i nie stwarzala zagrozenia dla zdrowia
przechodniéw. Powyzsza postawa powoda nie moze zatem zaslugiwac na ochrone, a tym samym nie mogla stanowi¢
podstawy obcigzenia odpowiedzialno$cig odszkodowawcza pozwanych. Swiadome wejscie powoda na teren pokryty
lodem, ktéry mozna bylo bezpiecznie ominaé, stanowilo bowiem przejaw lekkomyslnosci, a takze dzialania na wlasne
ryzyko, stanowigcego kontratyp wylgczajacy bezprawnos$¢ czynu, bedaca przestanka winy.

Odpowiedzialnoéé¢ zarzadcy drogi opiera sie bowiem o zasade winy, co oznacza, iz obowigzek naprawienia szkody
powstaje jedynie w razie takiego dzialania lub zaniechania (zaniedbania w wykonaniu swoich obowiazkow)



zobowigzanego podmiotu, ktdre nosza znamiona winy, czyli naruszenia okre§lonych obowiazkéw poprzez dzialanie
lub zaniechanie - niedopelienie swoich powinno$ci. Dowéd tej winy powinien przeprowadzi¢ powdd.

Sa Rejonowy powolal sie ponadto na tres¢ art. 20 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych i stwierdzil, ze
do zarzadcy drogi nalezy w szczeg6lno$ci utrzymywanie nawierzchni drogi, chodnikéw i innych obiektoéw zwigzanych
z droga, przez co nalezy rozumieé tez od$niezanie, zwalczanie $lisko$ci czy tez usuwanie powstajacych zima ubytkow w
nawierzchni. Zasadniczym zadaniem zarzadcy jest utrzymanie drogi w stanie wykluczajacym narazenie uzytkownikow
na wypadek pozostajacy w adekwatnym (wylacznym i bezposrednim) zwigzku przyczynowym z ich korzystaniem.
Prawidlowe utrzymanie stanu drogi (chodnika) szczeg6lnego znaczenia nabiera w okresie zimowym, cho¢ w ocenie
Sadu nalezyte utrzymanie drogi (chodnika) w tym okresie w stanie calkowitego bezpieczenstwa jest czesto technicznie
i finansowo nierealne do wykonania. Wystgpienie na drodze (chodniku) jakiegokolwiek zdarzenia stwarzajacego
z kolei zagrozenie bezpieczenistwa dla poruszajacych sie osob nie jest zawsze wynikiem, a zarazem normalnym
nastepstwem, zawinionego zaniechania podjecia niezbednych i mozliwych w konkretnych okoliczno$ciach dzialan
przez odpowiedzialnych pracownikéw zarzadcy drogi (chodnika). Chociaz praca jednostki organizacyjnej sprawujacej
zarzad drogi powinna by¢ tak zorganizowana, zeby miala ona mozliwo$¢ odpowiednio szybkiego stwierdzenia
wystapienia na drodze zagrozenia bezpieczenstwa w ruchu i podjecia dzialan zmierzajacych do usuniecia tego
zagrozenia, to nalezy mie¢ na wzgledzie, iz wymagacé tego mozna tylko w zakresie dzialan mozliwych i racjonalnych
w danych konkretnych okoliczno$ciach. Ustawa o drogach publicznych nie naklada na zarzadce drogi (chodnika)
rezultatu w postaci utrzymania drogi czy chodnika w stanie idealnym, kazdorazowo zapewniajacym uzytkownikom
maksimum bezpieczenistwa i komfortu, lecz przewiduje obowigzek podejmowania okreslonych dzialan zmierzajacych
do zwiekszenia bezpieczenistwa i wygody ruchu. Zawinionym zachowaniem zarzadcy drogi (skutkujacym jego
odpowiedzialno$cia) bylby dopiero brak podjecia dzialan w tym kierunku, czego pozwanym nie mozna zarzucic.

(...) podjela w zwiazku z okresem zimowym, gdy warunki ruchu na drogach (chodnikach) ulegaja czesto z
przyczyn atmosferycznych znacznemu pogorszeniu, racjonalne dzialania majace zapewni¢ bezpieczenstwo na
drogach (chodnikach) pozostajacych w jego zarzadzie, a to poprzez zawarcie umowy z profesjonalnym podmiotem,
dysponujacym odpowiednim sprzetem na wykonywanie uslug zwigzanych z usuwaniem min. zas$niezenia, czy
gololedzi. Z kolei nikt, w tym powdd, ktéry wedlug jego twierdzen, chodzit codziennie przedmiotowym wjazdem, nie
zglosil interwencyjnie potrzeby dokonania usuniecia oblodzenia w miejscu gdzie doszlo do wypadku. Oczywistym
przy tym jest, iz zima jest pora roku, gdzie nalezy sie w panujacym klimacie spodziewaé min. oblodzenia nawierzchni
i zachowaé¢ w zwigzku z tym szczegblna ostrozno$é. Powdd jednakze mial Swiadomo§é wystepowania oblodzenia,
pomimo tego Swiadomie i na wlasne ryzyko wszed} na niego.

Biorgc pod uwage powyzsze okolicznoSci faktyczne i prawne Sad Rejonowy uznal, ze upadek powoda, skutkujacy
skreceniem jego lewego stawu kolanowego i dalszymi konsekwencjami, byl wylacznie wynikiem nieodpowiedzialnego
zachowania poszkodowanego, Swiadomie przechodzacego przez 16d. Tym samym wina pozwanych, ktéra dopiero
uruchamialaby ich odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza nie zostala wykazana, a to musialo skutkowaé oddaleniem
powddztwa.

Jako podstawe prawng rozstrzygniecia Sad Rejonowy powolat art. 415 k.c. w zw. z art. 3611 362 k.c. a contrario.

O kosztach procesu rozstrzygnieto na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu, majgc na uwadze
zasade odpowiedzialnoéci za wynik procesu. W sklad kosztéw procesu poniesionych przez pozwane Towarzystwo
(...) wchodzily: koszty dzialania pelnomocnika w wysokos$ci 2.400 zl, oplata od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl oraz
wydatki na wynagrodzenia bieglego w lacznej kwocie 695,92 zl. Z kolei w sktad kosztow poniesionych przez pozwanego
P. G. (1) wchodzily: koszty zastepstwa procesowego w kwoce 2.400 zl, oplata od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl
oraz wydatki poniesione na poczet wynagrodzenia bieglego (opinii uzupekiajacej) w kwocie 95,92 zL. Z powodu
nieuiszczenia cze$ci wydatkow poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa na poczet wynagrodzenia naleznego
(...) wkwocie 633,01 zl, Sad nakazal pobraé¢ od powoda na rzecz Skarbu Panstwa kwote 33,01 zl, zgodnie z art. 98 k.p.c.



Powyzszy wyrok w calo$ci zaskarzyt powdd M. C. (1), zarzucajac:
1. naruszenie prawa procesowego poprzez:

a) naruszenie art. 232 k.p.c. na skutek przyjecia, ze powod nie wywiazat sie z obowigzku udowodnienia okolicznosci,
z ktorych wywiddl skutki prawne, tj. kwestii stanu nawierzchni miejsca zdarzenia, czy sposobu upadku, w kontekscie
zasady odpowiedzialno$ci podmiotéw pozwanych, podczas gdy z zeznan $wiadkéw, w szczegdlnosci P. G. (2) jak i
dokumentow (w szczegdlnoéci ekspertyzy (...)) wynika, ze w dniu zdarzenia miejsce jego zaistnienia bylo oblodzone,
a powod upadajac calym ciezarem ciala mocno sie uderzyl;

b) naruszenie art. 233 §1 k.p.c. przez brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego zebranego w sprawie
i dokonania jego oceny z pominieciem istotnej czeSci tego materiatu, tj. faktu, iz w miejscu zdarzenia nie ma innego
sposobu dojscia na chodnik, a przez co powdd wychodzac z samochodu musial skorzysta¢ z obranej, a niestety
oblodzonej drogi aby wej$¢ na chodnik;

¢) naruszenie art. 233 §1 k.p.c. przez brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego zebranego w sprawie
i dokonania jego oceny w sposéb dowolny i wybibérezy poprzez uznanie, ze powdd nie przewrocil sie we wskazanym
miejscu oraz, ze zbyt p6zno zglosil szkode, co mialo stanowié przejaw niesumiennego dzialania z jego strony, podczas
gdy powdd zglosit szkode w terminie i dolozyt wszelkiej starannoéci udowadniajac roszczenie;

d) naruszenie art. 231 k.p.c. przez uznanie za fakt ustalony na podstawie innych faktow (treSci umowy na
zimowe utrzymanie m.in. miejsca zdarzenia), ze podmiot zobowigzany do zimowego utrzymania nie dopuscit sie
niedbalstwa, podczas gdy ze zgromadzonego materialu dowodowego wynika, ze miejsce zdarzenia bylo oblodzone i
niezabezpieczone;

e) naruszenie art. 98 k.p.c. przez niewla$ciwe zastosowanie i obcigzenie powoda kosztami procesu w caloéci, w tym
kosztami zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych

2. naruszenie prawa materialnego poprzez niezastosowanie art. 5 ust. 1 pkt 4 ustawy z 13 wrzesSnia 1996 r. o utrzymaniu
czystoSci i porzadku w gminach oraz uznanie, ze nie sposo6b przypisac¢ odpowiedzialnosci odszkodowawczej zadnemu z
pozwanych, podczas gdy przepis ten jest jasny i naklada obowigzek utrzymania czystosci nieruchomosci na wlascicielu
tej nieruchomosci, a prawidlowa wykladnia wskazanego przepisu dopuszcza odpowiedzialno$é¢ solidarng podmiotéw
(wlasciciela i uzytkownika wieczystego jako podmiotu odpowiedzialnego za zimowe utrzymanie).

Na tej podstawie skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci poprzez zasadzenie od pozwanego na jego
rzecz zado$éuczynienia w kwocie 15.000 zlotych z ustawowymi odsetkami od 22 sierpnia 2014 r. oraz kosztow procesu,
w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl co nastepuje:
Apelacje nalezalo uznaé za zasadna.

Za trafne nalezalo uznac zarzuty dotyczace podstawy faktycznej rozstrzygniecia, a przede wszystkim dotyczace oceny
materialu dowodowego zebranego w sprawie. Sad Rejonowy dysponowat calo$cia dowodéw przedstawionych przez
strony, ale ich ocena i wyciagniete wnioski nie mogly by¢ uznane za trafne.

Jednakze za niezasadny nalezalo uznaé zarzut naruszenia art. 232 k.p.c. Brak jest bowiem mozliwoSci uchybienia
przez Sad dyspozycji tego przepisu. S3 w nim zawarte sa dwie normy prawa procesowego: w zdaniu pierwszym norma
adresowana wylacznie do stron, nakladajaca na nie obowiazek wskazywania dowodéow dla stwierdzenia faktow, z
ktorych wywodza skutki prawne i normy tej niewatpliwie nie moze naruszy¢ sad, oraz norma zawarta w zdaniu drugim,
adresowana do sadu, stwierdzajaca, ze sad moze dopuéci¢ dowdd niewskazany przez strone. Sposéb sformulowania
przez skarzacego w apelacji zarzutu naruszenia przepisu art. 232 k.p.c. w istocie normy tej nie dotyczy, a wiaze sie z
ocena dowodow (art. 233 §1 k.p.c.). Nie byly podnoszone zarzuty dotyczace nieprzeprowadzenia przez sad orzekajacy



dowododw z urzedu, ktérych brak mialby uniemozliwi¢ rozpoznanie sprawy. Apelujacy kwestionowal natomiast ocene
materialu dowodowego, skutkujaca uznaniem, ze powod nie udowodnil zaistnienia zdarzenia, z ktérym powigzal
skutki prawne i odpowiedzialno$¢ pozwanych. Szczegbdlowe wywody w tej kwestii zostaly zawarte w nastepnych
zarzutach sformutowanych w apelacji.

Skuteczne postawienie zarzutu uchybienia regulom dowodzenia wymaga wykazania, ze konkretny przeprowadzony w
sprawie dowdd zostal oceniony przez sad niezgodnie z tymi zasadami. Zgodzié sie nalezalto ze skarzacym, ze nie bylo
podstaw do odmowy uznania wiarygodno$ci zeznan §wiadkéw P. G. (2) i M. C. (2) co do miejsca i okoliczno$ci upadku
powoda na §liskiej nawierzchni.

Swiadkowie wbrew pogladowi Sadu Rejonowego nie wskazywali innego miejsca upadku niz uczynil to powod.
Niewatpliwie M. C. (2) — zona powoda, nie widziala momentu przewro6cenia sie meza, gdyz wysiadla z samochodu jako
pierwsza i szla przodem. Po upadku meza, chciala pomo6c mu wstaé, ale on podniost sie samodzielnie. Z kolei P. G.
(2) zaobserwowal przewrdcenie sie powoda z pewnej odleglo$ci, ktora oszacowal na okolo 30 m od miejsca zdarzenia.
Sila rzeczy nie widzial tego dokladnie. Niezgodno$¢ jego twierdzen z o§wiadczeniami powoda, ktorych dopatrzyl sie
Sad Rejonowy nalezalo uznaé za pozorna. Swiadek nie podszed} do powoda, nie sprawdzal dokladnie stanu miejsca
upadku, ani ktdra czescig ciala powod w pierwszej kolejnosci dotknat podloza. Widzial w jego poblizu zone, uznat wiec,
ze pomogla mu wstaé. M. C. (2) odwiadczyla z kolei, ze chciala pomoc wstaé mezowi, ale on podniést sie samodzielnie.
Zeznania obojga nie sa wiec sprzeczne. Oboje zeznali, ze powodd sie przewrocil.

Wedtug M. C. (2) upadek mial miejsce na przejsciu od parkingu, blizej kraweznika. O tym przejéciu od parkingu mowit
tez P. G. (2). Bylo wtedy §lisko, a miejscu wypadku zbiera sie woda i zimg zamarza. Poza tym w zeznaniach $wiadkow
nie mozna dopatrzy¢ sie subiektywno$ci na poziomie wylaczajacym ich wiarygodno$é. Oswiadczenia obojga byly
umiarkowane. Dodac trzeba, ze pozostawanie w relacjach towarzyskich czy rodzinnych nie wylacza automatycznie,
jak przyjal to Sad Rejonowy, niemozliwoéci uznania zlozonych zeznan za wiarygodnych i przydatnych w sprawie.

Zauwazy¢ tez mozna, ze o ile w toku procesu Sad Rejonowy mial watpliwo$ci co do miejsca wypadku i konfiguracji
terenu, to mozna bylo bardzo latwo przeprowadzi¢ ogledziny. Miejsce wypadku znajduje sie bowiem na posesji
sasiedniej w stosunku do siedziby Sadu Rejonowego, w ktérym postepowanie bylo prowadzone. Sagdowi Okregowemu
uklad topograficzny obszaru na ktérym doszlo do wypadku jest znany z do§wiadczenia.

Niezrozumiale sa tez przyczyny dla ktérych Sad Rejonowy nadawatl tak duze znaczenie sposobowi upadku powoda. Z
do$wiadczenia wiadomo, ze nie tylko bezposrednie uderzenie kolanem o podloze podczas upadku moze spowodowac
naruszenie struktur miekkich tego stawu. U powoda doszlo do skrecenia stawu kolanowego, bedacego nastepstwem
upadku oraz uszkodzenia obu lakotek i wiezadla krzyzowego przedniego. Sam fakt upadku w okoliczno$ciach
podawanych przez powoda jest niewatpliwy. Wcze$niej powdd nie cierpial na schorzenia kolana, a jak wynika z
opinii bieglego z zakresu ortopedii, dolegliwo$ci zwigzane z dyskopatia ze strony kregostupa szyjnego i ledzwiowo —
krzyzowego, leczone w 2007 r., nie miaty wplywu na skutki urazu kolana lewego, doznanego 6 lutego 2014 r.

Nie dowodzi braku wypadku doznanego przez powoda fakt, ze nie zglosil go w biurze (...) Spoldzielni Mieszkaniowej
bezposrednio po zdarzeniu, co umozliwitoby postuzenie sie wynikami monitoringu. Niewatpliwie material z kamery
monitoringu moglby by¢ przydatny, jednak jego brak nie wyklucza, ze do wypadku doszto. Wskazywany przez powoda
brak wiedzy o mozliwo$ci dochodzenia odszkodowania nie doprowadzil do przedawnienia roszczenia.

Podstawowa kwestia bylo powiazanie przedmiotowego wypadku z odpowiedzialnoScia pozwanego ubezpieczyciela
oraz podmiotu odpowiedzialnego za utrzymanie zimowe terenu zarzadzanego przez (...) Spoltdzielnie Mieszkaniowa.
Ubezpieczyciel z tytulu umowy ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej odpowiada bowiem tylko za szkody
wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktérych odpowiedzialno$é za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony
(art. 822 §1 k.c.). Roszczenie powoda wynika z treSci art. 805 k.c. i 808 §1 k.c. oraz umowy ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej laczacej ubezpieczyciela z ubezpieczajaca (...) Spoéldzielnig Mieszkaniowa w L., ktéry
jak w rozpatrywanej sytuacji, ubezpieczyla wlasna odpowiedzialno$¢, wskazujac jednoczeénie uprawnionych do
otrzymania $§wiadczenia w razie zajScia wypadku ubezpieczeniowego. Uprawniony do odszkodowania w zwigzku



ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej moze przy tym dochodzié roszczenia
bezposrednio od ubezpieczyciela (§4 art. 822 k.c.). W zwigzku z powyzszym ustali¢ nalezalo czy ubezpieczony winien
ponie$¢ odpowiedzialno$¢ odszkodowawcezg wzgledem powoda w zwigzku z zaistnialym wypadkiem.

Do obowigzkéw (...) Spoéldzielni Mieszkaniowej jako wlasciciela zarzadzajgcego nieruchomo$cia na podstawie art. 5
ust. 1 pkt 4 ustawy o utrzymaniu czysto$ci i porzadku w gminach z 13 wrze$nia 1996 r. (w brzmieniu obowigzujacym w
dacie wypadku: tekst jedn. Dz. U. z 2013 r., p0z.1399 z p6zn. zm.) 4) nalezalo uprzatniecie blota, $niegu, lodu i innych
zanieczyszczen z chodnikéw polozonych wzdluz nieruchomosci. Na osiedlu zarzadzanym przez (...) Spoéldzielnie
Mieszkaniowa wyznaczone sg tzw. ciagi pieszo — jezdne (wewnetrzne ulice osiedlowe), przy ktorych znajdujg sie
parkingi.

Niewatpliwym jest, ze dzialania zwigzane z utrzymywaniem porzadku i uprzataniem zanieczyszczen zwiazane sa z
zachowaniem nalezytej staranno$ci. Odpowiedzialno$c¢ za zdarzenia zwigzane z jej niezachowaniem mogg skutkowaé
odpowiedzialnoS$cia za szkode na podstawie art. 415 k.c., czyli na zasadzie winy.

Taka podstawe odpowiedzialnoSci rozwazat Sad Rejonowy w stosunku do obu pozwanych, w tym w stosunku do
wezwanego na wniosek powoda do udzialu w sprawie w charakterze pozwanego P. G. (1), prowadzacego dzialalno§é
gospodarcza pod nazwag ,, Ustugi (...) w L.”. Do jego zadan (na podstawie umowy z 1 czerwca 2012 r. laczacej go z
(...) Spoldzielnia Mieszkaniowa) nalezalo w rejonie okre$lonych budynkéw, w tym przy ul. (...). m.in. od$niezanie
i posypywanie piaskiem drég, chodnikéw i dojé¢ — codziennie do godz. 7:00, a w przypadku opadow w ciggu dnia
odéniezanie i posypywanie w miare potrzeb, a akze czynno$ci wskazane w umowie i regulaminie.

Stosunek miedzy pozwanymi ksztaltuje art. 429 k.c., dotyczacy winy w wyborze. Przepis ten samoistnie nie zwalnia
z odpowiedzialnoéci powierzajacego wykonanie czynno$ci, a powierzajacy winien wykazac, ze dolozyl staran tego
rodzaju, jakich w danych okoliczno$ciach mozna bylo od niego wymagaé, by wybra¢ wilasciwego wykonawce
czynnosci. (...) Spéldzielni Mieszkaniowej nie sposéb zarzuci¢ dokonaniu wadliwego wyboru co do osoby wykonawcy,
prowadzacego firme $wiadczaca uslugi porzadkowe na rzecz Spoéldzielni, jednak umowa lgczaca strony nie jest
precyzyjna co do miejsca realizacji. Pozwany P. G. (1) na mocy §1 umowy mial utrzymywaé czysto$¢ (w tym od$niezanie
i posypywanie piaskiem drég, chodnikow i doj$¢) w rejonie wskazanych budynkéw, w tym P. nr 13, bez blizszego
okreslenia terenu.

Niemniej P. G. (1) przestluchany jako $wiadek (k. 150 odwrét — 151) przyznal, Ze miejsce postawienia samochodu
powoda oraz chodnik i miejsce gdzie pow6d upadt ,,nalezalo do niego”. Podal, ze nie ma tam wyznaczonego miejsca do
przejécia dla pieszych na druga strone ulicy. PéZniej jako pozwany (k. 304 — 305) twierdzil, Ze oczyszczanie przejazdu
do ulicy osiedlowej nie nalezy do jego obowiazkdw. Nie przeczyl, ze przy przejéciu z parkingu jest zaglebienie na
szeroko$ci okolo 0,5 m przy krawezniku przy ktérym zbiera sie woda. Nastepnie okreslit to miejsce jako przejazd za
ktory nie odpowiada.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy uznal, ze pozwana (...) Spoéldzielnia Mieszkaniowa nie zwolnila sie z
odpowiedzialnoéci na mocy art. 429 k.c. Do zwolnienia z odpowiedzialnoSci konieczne bowiem jest nie tylko
wykazanie, ze wykonawca zawodowo zajmuje sie okreslonym charakterem dzialalnoSci, lecz tez wskazanie, ze dana
zlecona czynno$¢ objeta jest zakresem tej dzialalno$ci. W niniejszej sprawie kwestia ta okazala sie sporna (por. Kodeks
cywilny. Komentarz pod red. dr hab. Konrad Osajdy, wyd. 16 z 2017 r., publ. Legalis, komentarz do art. 429, teza 58).

Wobec zawarcia przez (...) umowy ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej, odpowiedzialno$¢ w zamian
za ubezpieczajgcego ponosi ubezpieczyciel, ktory co do zasady jej nie kwestionowal, podwazajac zaistnienie
zdarzenia objetego umowa. Zdaniem ubezpieczyciela do podawanych przez powoda skutkéw moglo dojé¢ w innych
okoliczno$ciach niz podawanych w pozwie, zwlaszcza w wyniku schorzen na ktére cierpial przed wypadkiem.
Stanowiska tego nie mozna bylo podzielié z przyczyn wskazanych powyzej. Poza tym wedlug pozwanego
ubezpieczyciela powdd nie wykazal, iz dluznik nie wykonat nalezycie nalozonego na niego zobowigzania. Poddawat



w watpliwos¢ takze istnienie zwiazku przyczynowego miedzy szkoda, a nieprawidlowym wykonaniem zobowiazania
przez dluznika. Te problemy oméwiono ponize;j.

Istotnym kwestig byla mozliwo$¢ przypisania winy za zaistnialy wypadek w $wietle art. 415 k.c. Jak juz to
stwierdzono, dzialania polegajace na obowiazku utrzymywania porzadku i uprzatania zanieczyszczen zwigzane sg z
zachowaniem nalezytej staranno$ci. Umowa wigzgca pozwanego P. G. (1) z (...) Spéldzielniag Mieszkaniowa nie miala
charakteru umowy rezultatu. Nie mozna bowiem zakladaé, ze obowigzek od$niezania i likwidowania §liskoSci pozwoli
wyeliminowac powyzsze zjawiska w calo$ci. Jak slusznie zauwazyl Sad Rejonowy, nie jest to mozliwe z przyczyn
organizacyjnych i finansowych.

Do ogdblnych przestanek odpowiedzialnoéci odszkodowawczej za czyn niedozwolony naleza: fakt stanowiacy przyczyne
sprawcza szkody z ktorym ustawa laczy obowiazek jej naprawienia, szkoda i jej powstanie oraz zwigzek przyczynowy
zachodzacy pomiedzy tym zdarzeniem a szkoda oraz wina jako zasada odpowiedzialnosci za delikt w sensie
obiektywnym (bezprawno$¢) i subiektywnym, dotyczacym sfery wolicjonalnej. Charakteryzujac bezprawno$é mozna
odwotlaé sie do kryterium sprzeczno$ci z zasadami porzadku prawnego w znaczeniu regul postepowania wyznaczonych
przez nakazy i zakazy caloksztaltu przepiséw prawa pozytywnego oraz zasad wspolzycia spolecznego.

Przez pojecie winy umyslnej w znaczeniu subiektywnym na tle prawa cywilnego, a odpowiedzialnosci deliktowej
w szczeg6lno$ci, nalezy rozumie¢ tzw. zly zamiar; polegajacy na tym, ze sprawca podejmujac bezprawne dzialanie
(zaniechanie) sprzeczne z regulami, przewidywal skutki naruszenia konkretnego dobra i chcial aby one nastapily,
tj. w sposbéb §wiadomy dazyt do skutku o charakterze szkody. Wine nieumyslng stanowi niedbalstwo, tym réznigce
sie od winy umyslnej, ze sprawca nie dazy do wyrzadzenia szkody. Przyjmuje sie, ze cecha winy nieumyslnej jest
nieprawidlowo$é sytuacji motywacyjnej, bledna ocena u$wiadomionego sobie zachowania w kwestii mozliwosci
wyrzadzenia szkody albo tez brak wyobrazenia o znaczeniu swego postepowania i w nastepstwie wywolanie szkody
(krzywdy), pomimo istnienia powinnos$ci, obowiazku, ktérego nie spelniono. Charakterystyczne jest odnoszenie
danego postepowania do wzorca jako miernika staranno$ci, ktéra powinna i mogta byé¢é zachowana w stosunkach
danego rodzaju (por. nadal aktualny System Prawa Cywilnego t 111, cze$¢ 1 Prawo zobowigzan, cze$¢ ogolna pod red.
Zbigniewa Radwanskiego, wyd. Ossolineum 1981 r., s. 528 — 550).

W niniejszej sprawie oczywiscie nie bylo mowy o winie umyslnej. Pod uwage nalezalo wzia¢ wine nieumy$lng w
postaci niedbalstwa. W rozwazanym stanie faktycznym — majac na wzgledzie zebrany material dowodowy —mozna
mowié o braku nalezytej starannos$ci przy usuwaniu §lisko$ci. Na osiedlu na ktérym mieszka powod, sa wyznaczone i
utwardzone kostka brukow3 ciagi pieszo — jezdne, co oznacza, ze poruszaja sie nimi zaréwno pojazdy mechaniczne jak
i piesi. W niektérych miejscach sa usytuowane chodniki przeznaczone wylacznie dla pieszych. (...) ten nie jest spdjny,
tzn. na pewnych odcinkach piesi moga korzysta¢ z chodnikéw, na innych zmuszeni s przechodzi¢ sg przez odcinki
przeznaczone rowniez dla pojazdow, gdyz chodnikéw tam brak, badz nie sg usytuowane wzdluz ulic osiedlowych. W
tej sytuacji likwidowanie $lisko$ci powinno uwzgledniaé poruszanie sie tamtedy pieszych. W szczegolnoSci istotne sa
dojécia z parking6w i okoliczno$é ta winna by¢ uwzgledniania przy od$niezaniu i posypywaniu nawierzchni. Z zeznan
$wiadkéw J. B.iJ. S. (prezesa i pracownika (...) w dacie zaistnienia wypadku) wynika, ze przejécia i chodniki powinny
by¢ odéniezane przez firmy wspolpracujace, a dojazdy do parkingdéw odéniezala bezpos$rednio Spoéldzielnia.

Pozwany P. G. (1) poczatkowo podal, ze przejécie od parkingu nalezalo do terenu obslugiwanego przez niego, dotyczy
ono przestrzeni miedzy cze$ciami chodnikéw. Przyznal, ze jest tam obnizenie w ktérym zbiera sie woda, zamarzajaca
podczas mrozow. A zatem stuszne jest stwierdzenie, ze odcinek ten ze szczeg6lna uwaga powinien byé uwzgledniany
podczas likwidowania §lisko$ci. Tak nie bylo, a wobec aury panujacej w dacie wypadku , czyli z temperaturami
dodatnimi w dziefi i uyjemnymi po zmierzchu (jak wynika z wiarygodnej informacji (...)) podloze stawalo sie bardzo
§liskie na skutek zamarzania wody i tworzenia sie lodu.

Doda¢ nalezy, ze powdd aby dotrze¢ z parkingu w poblizu bloku nr 13 do bloku nr 33 w ktérym mieszka, musial
poruszad sie przez przedmiotowe przejscie lub wej$¢ na pas zieleni (nieod$niezany) i znalezé sie na chodniku, po czym
przej$¢ na druga strone ciggu pieszo — jezdnego. Wbrew zawartej w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku argumentacji



trudno za racjonalne uznaé aby powdd mial i$¢ po chodniku, prowadzacym w kierunku przeciwnym, nastepnie
zawrdcié i wejsé na ciag pieszo — jezdny, po czym ponownie wej$é na chodnik od szczytu jego bloku. Trasa ta bylaby
ponad dwukrotnie dtuzsza niz sposob przejscia przyjety przez powoda i jego zone.

Wobec powyzszego Sad Okregowy uznal, ze Spoéldzielnia i pozwany P. G. (1) — prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza
pod nazwa Uslugi (...) w L. nie dochowali nalezytej starannosci podczas likwidowania §lisko$ci na odcinku przejscia,
istotnego z punktu widzenia mieszkancéw osiedla, zaré6wno biorac pod uwage polaczenie odcinkéw chodnika na
przestrzeni wjazdu na parking, jak i mozliwo$ci dojScia do budynkéw po drugiej stronie ulicy osiedlowej. Dlatego
mozna przypisa¢ im wine w postaci niedbalstwa polegajaca na braku nalezytej starannoéci w zwalczaniu $liskoéci
na newralgicznych fragmentach przejs¢ przeznaczonych do ruchu pieszego, w tym w miejscu w ktéorym doszlo
do wypadku, charakteryzujacym sie obnizeniem gruntu i zbierajaca sie woda. Nie budzi tez watpliwoéci zwigzek
przyczynowy miedzy zdarzeniem w postaci upadku powoda na tym fragmencie a szkoda w postaci doznanego urazu
i dlugotrwalego leczenia.

W takiej sytuacji Spéldzielnia i pozwany P. G. (1) winni ponie$¢ odpowiedzialno$¢ solidarng za szkode doznang przez
powoda (art. 441 k.c.). Poniewaz w przedmiotowej sprawy w miejsce Spoldzielni pozwany zostal ubezpieczyciel —
odpowiedzialno§¢é miedzy nim a drugim pozwanym ma charakter tzw. solidarno$ci nieprawidlowej (in solidum);
wynika bowiem z r6znych podstaw prawnych, tj. z umowy ubezpieczenia oraz na podstawie deliktu.

W zadnym wypadku nie mozna bylo przypisa¢ powodowi wylacznej winy za zaistnialy wypadek poprzez swiadome
wejScie na 16d. W porze zimowej (w lutym 2014 r.) przy istniejacej pokrywie $nieznej i topnieniu $niegu na
skutek dodatnich temperatur w dzieni i ujemnych w nocy, z reguly trzeba stapac¢ po $niegu lub lodzie, zwlaszcza
na uczeszczanych przejSciach, a ominiecie takiego podloza nie jest mozliwe nawet przy zachowaniu maksymalnej
ostrozno$ci. W rozwazanej sytuacji nie dochowano staranno$ci przy zabezpieczeniu przej$cia od przedmiotowego
parkingu w kierunku bloku nr 33. Dodac trzeba, ze parking ten znajduje sie blisko bloku nr 33 i z cala pewnoscia jest
wykorzystywany przez mieszkancow tego budynku, zwlaszcza wobec deficytu miejsc parkingowych.

Na tym tle roszczenie powoda o zado$¢uczynienie przewidziane w art. 445 §1 k.c. w zw. z art. 444 §1 k.c. nalezalo
uzna¢ za zasadne. Podkre§li¢ nalezy, ze zado$¢uczynienie pieniezne przewidziane w art. 445 k.c. ma przede wszystkim
na celu zlagodzenie doznanych przez poszkodowanego cierpien. Obejmuje ono wszystkie cierpienia fizyczne i
psychiczne, zaréwno juz doznane, jak i te, ktére zapewne wystapia w przyszlosci. Ma wiec ono charakter calo$ciowy
i powinno stanowi¢ rekompensate pieniezng za cala krzywde doznang przez poszkodowanego, mowa jest bowiem
0 ,odpowiedniej sumie tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznang krzywde”, przyznawana jednorazowo.
Okreslenie wysoko$ci zado$éuczynienia zalezy od uznania sagdu i powinno by¢ dokonane z uwzglednieniem wszystkich
okoliczno$ci majacych wplyw na rozmiar doznanej krzywdy, a w szczego6lnoéci wieku poszkodowanego, czasu trwania
jego cierpien oraz ich dolegliwosci.

Jezeli chodzi o zakres cierpien doznanych przez powoda, to Sad Okregowy podzielit w caloSci ustalenia dokonane
przez Sad Rejonowy zaréwno co do skutkow urazu, jak i uciazliwosci leczenia oraz stopnia wycierpianych boli, a takze
wplywu wypadku na dalsze Zycie powoda, w tym celowo$¢ ograniczenia uprawiania sportu w stosunku do mozliwosci
sprzed wypadku. Kazda kolejna kontuzja operowanego kolana moze bowiem mieé skutki ciezsze i wymagajace
duzo bardzie skomplikowanego leczenia. Powdd doznatl trwalych uszkodzen aparatu wiezadlowo-torebkowego w tym
lakotek lewego stawu kolanowego, a zadne zabiegi naprawcze nie zastapia elementow fizjologicznych stabilizujacych
staw kolanowy. Nie da sie tez wykluczy¢ w przyszto$ci powstania zmian zwyrodnieniowych lewego stawu kolanowego,
ktére to zmiany moga wymagaé nawet endoprotezoplastyki tego stawu.

Zadanie powoda w tym kontekécie Sad ocenil jako umiarkowane. Dlatego dochodzona suma pieniezna w kwocie
15.000 z} zostala uwzgledniona w calo$ci. O odsetkach orzeczono zgodnie z zadaniem od dnia nastepnego po uplywie
miesiaca od daty zgloszenia roszczenia do ubezpieczyciela.



Wobec powyzszego zapadly wyrok zostal zmieniony na podstawie art. 386 §1 k.p.c. O kosztach procesu za obie
instancje orzeczono na mocy art. 98 k.p.c. w zw. z art. 113 ust. 2 pkt 1 ustawy z 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych
w sprawach cywilnych (tekst jedn. Dz. U. z 2016 r. poz.623).



