Sygn. akt I Ca 16/18

POSTANOWIENIE

Dnia 15 lutego 2018 r.

Sad Okregowy w Lomzy I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: Wlodzimierz Wojcicki
Sedziowie: Wiestawa Kozikowska
Andrzej Kordowski (spr.)
Protokolant: Alicja Gladysiak

po rozpoznaniu w dniu 15 lutego 2018 r. w Lomzy
na rozprawie sprawy

z wniosku Z. B.

z udzialem K. B. (1), L. B., A. B,
D.N,Z.N,J.N,R.B,,L.D,,L.C.,K. B.(2)

o stwierdzenie nabycia spadku

na skutek apelacji wnioskodawcy Z. B.

na postanowienie Sagdu Rejonowego w Grajewie

z dnia 18 sierpnia 2017 r. sygn. akt I Ns 88/15
postanawia

I. apelacje oddalié,

II. zasadzi¢ od Z. B. na rzecz R. B. kwote 360 zlotych tytulem kosztow instancji odwolawczej.
Wieslawa Kozikowska W. A. K.

ICa16/18

UZASADNIENIE

Wnioskodawca Z. B. zlozyl wniosek o stwierdzenie nabycia spadku na podstawie ustawy po ojcu T. B., zmarlym
26.04.2004 1. w K.. Wskazal, ze do kregu spadkobiercow ustawowych nalezy on oraz jego rodzenstwo - R. B., K. B.
(1), L.B.,A.B.,P.B.i L. D..



W uzasadnieniu podal, ze spadkodawca pozostawil po sobie testament notarialny sporzadzony w dniu 24.03.2004 r.
przed notariuszem J. K., prowadzacym Kancelarie Notarialng w G., w ktérym do calosci spadku powolal swoja corke
R. B.. W toku postepowania prowadzonego pod sygn. VIII Ns 17/13 (I Ns 275/10), zostal powolany biegly z zakresu
medycyny sadowej, ktéry w sporzadzonej opinii stwierdzil, ze spadkodawca T. B. w dniu sporzadzenia testamentu nie
byl w stanie $wiadomie wyrazi¢ swojej woli, a tym samym os$wiadczenie woli wyrazone w formie testamentu zostalo
dotkniete wadg braku §wiadomoSci przy wyrazeniu decyzji

Uczestniczka postepowania R. B. wniosla o stwierdzenie nabycia spadku po R. B. na podstawie testamentu otwartego
i ogloszonego w Sadzie Rejonowym w Grajewie wraz z wnioskiem o dopuszczenie dowodu z opinii bieglych, celem
ustalenia czy spadkodawca w dacie testowania znajdowal sie w stanie pozwalajacym na swobodne i Swiadome
powziecie decyzji i wyrazenie woli.

Kurator uczestniczki postepowania K. B. (3) - r.pr. G. J. wniost o stwierdzenie nabycia spadku po T. B. na podstawie
ustawy

Uczestnik postepowania L. B. wniost o stwierdzenie nabycia spadku po T. B. na podstawie ustawy (k. 300o0dwr.).

Sad Rejonowy w Grajewie postanowieniem z dnia 18 sierpnia 2017 roku, sygn. akt I Ns 88/15
stwierdzil, ze spadek po T. B. s. A.i F. zmartym dnia 26.04.2004 r. w m. K. majacym ostatnie miejsce zwyklego pobytu
w m. K. na podstawie testamentu notarialnego z dnia 24.03.2004 r. Repertorium A Numer (...) sporzadzonego w
Szpitalu (...) w G. przed notariuszem J. K., otwartego i ogloszonego w Sadzie Rejonowym w Grajewie w dniu 1.09.2010
r. nabyla corka R. B., c. J. i T. w caloSci; przyznal kuratorowi uczestniczki postepowania K. B. (2) - radcy prawnemu
G. J. wynagrodzenie w kwocie 442,80 zlotych (czterysta czterdzie$ci dwa zlote osiemdziesiagt groszy), w tym 82,80
zlotych (osiemdziesiat dwa zlote osiemdziesiat groszy) podatku od towardw i ustug, ktéra to kwote nakazal wyplacié
tymczasowo z sum budzetu Skarbu Panstwa; nakazal pobrac¢ od wnioskodawcy Z. B. na rzecz Skarbu Panhstwa - Sadu
Rejonowego w Grajewie kwote 5.582,06 zlotych (piec¢ tysiecy piecset osiemdziesiat dwa zlote sze$¢ groszy) tytutem
zwrotu wydatkéw tymczasowo poniesionych przez Skarb Panstwa; nakazal pobraé¢ od uczestniczki postepowania R.
B. na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w Grajewie kwote 976,90 zlotych (dziewiecset siedemdziesigt szes$¢
zlotych dziewieédziesiat groszy) tytulem zwrotu wydatkow tymczasowo poniesionych przez Skarb Panstwa; oddalil
wniosek wnioskodawcy Z. B. o zasadzenie od uczestnikow kosztéw postepowania.

W uzasadnieniu postanowienia sad I instancji ustalil, Ze w dniu 26.04.2004 r. zmart w K. T. B. s. A. i F.. W dacie
$mierci byt wdowcem, pozostawil dzieci.

W dniu 24.03.2004 r. w Szpitalu (...) w G. spadkodawca T. B. sporzadzil wazny testament przed notariuszem J. K.,
w ktorym do caloéci powotal swoja core R. B.. Spadkodawca w chwili jego sporzadzenia byt w stanie §wiadomie i
swobodnie podja¢ decyzje, nie dzialal tez pod wplywem bledu czy grozby.

Sad I instancji wskazal, ze stosownie do art. 926 § 1 k.c. powolanie do spadku wynika z ustawy albo z testamentu,
zgodnie za$ z §2 przywolanego przepisu - dziedziczenie ustawowe co do calosci spadku nastepuje wtedy, gdy
spadkodawca nie powotlal spadkobiercy albo gdy zadna z 0s6b, ktore powolal nie chce lub nie moze by¢ spadkobierca.

W niniejszej sprawie spadkodawca T. B. pozostawil testament sporzadzony w formie aktu notarialnego.

Zgodnie z art. 945 § 1 pkt 1 k.c. testament jest niewazny jezeli zostal sporzadzony w stanie wylaczajacym $wiadome
albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli. W judykaturze SN oraz literaturze prawa cywilnego wskazuje
sie, ze o$wiadczenie woli testatora jest Swiadome jezeli w czasie sporzadzania testamentu nie wystepowaly zadne
zaburzenia §wiadomosci a testator jasno i wyraznie zdawal sobie sprawe, ze sporzadza testament okre§lonej tresci.
Z kolei o$wiadczenie testatora jest swobodne, jezeli spadkodawca nie kieruje sie motywami intelektualnymi lub
pobudkami uczuciowymi, majacymi charakter chorobowy, nie pozostaje pod dominujagcym wplywem czyjejkolwiek
sugestii i zachowuje wewnetrzne poczucie swobody postepowania. Stany okreSlone w art. 945 § 1 pkt 1 k.c. * obejmujag
takze stan ciezkiej choroby testatora, doprowadzajacy do wyczerpania sie organizmu i sily woli tak, Ze nie jest zdolny,



mimo posiadania Swiadomosci, do przeciwstawienia sie zewnetrznym wplywom, np. naciskom (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 14 grudnia 2011 r., sygn. akt I CSK 115/11, Lex nr 1112728). Testament jest niewazny takze
woweczas, gdy zostal sporzadzony pod wplywem bledu uzasadniajacego przypuszczenie, ze gdyby spadkodawca nie
dzialal pod wplywem bledy, nie sporzadzilby testamentu tej tresci, jak i pod wplywem grozby, o czym stanowi tres¢
art. 945 § 1 pkt 2i 3 k.c.

W rozpoznawanej sprawie nie zachodzila zadna z powyzszych okoliczno$ci. Sporzadzony przez T. B. testament jest
wazny, co wynika z tre$¢ dwoch opinii sporzadzonych w niniejszej sprawie. Z opinii sporzadzonej przez bieglego
sadowego J. C. wynika, ze T. B. w dacie testowania znajdowal sie w stanie pozwalajacym na swobodne i §wiadome
powziecie decyzji i wyrazenie woli. Testator byt osoba wystarczajaco zorientowana w swojej sytuacji zyciowej,
zdrowotnej i emocjonalnej. Wystarczajgco dobrze ocenial, co laczylo go z poszczegblnymi osobami z rodziny, by
dokona¢ aktu o$wiadczenia woli w sposéb wyrazny (k. 136-163). Koherentne zapatrywanie zostalo wyrazone w
opinii sgdowo-psychiatrycznej sporzadzonej przez Klinike (...) w L.. W opinii wskazano, ze zgromadzony w sprawie
material dowodowy nie wskazuje, aby spadkodawca T. B. w dacie sporzadzenia testamentu znajdowal sie w Stanie
wylaczajacym zdolno$¢ Swiadomego i swobodnego podjecia decyzji i wyrazenia woli. Wydajac przedmiotowa opinie
biegli mieli na uwadze tre$¢ opinii wydanej w sprawie VIII Ns 17/13 - k. 116-118, co jednoznacznie wynika z jej tresci
(k. 250-257).

Sad Rejonowy podzielil wnioski zawarte w ww. opiniach, gdyz biegli sporzadzajacy ww. opinie sg specjalistami
w swoich dziedzinach, posiadaja bogata wiedze, a takze dosSwiadczenie zawodowe. Nadto wnioski zawarte w tych
opiniach zostaly uzasadnione w sposob logiczny i precyzyjny. Nie ujawnily sie zadne okolicznoS$ci, na podstawie
ktérych mozna by zakwestionowaé poziom wiedzy lub bezstronno$¢ bieglych, a zatem ich opinie winny leze¢ u
podstaw ustalen dot. stanu T. B. w chwili sporzadzenia testamentu. Tym samym Sad oddalil wniosek pelnomocnika
wnioskodawcy o dopuszczenie dowodu z opinii innego zespolu bieglych, albowiem potrzeba powolania innych
bieglych powinna wynikaé z okoliczno$ci sprawy, a nie z samego niezadowolenia strony z dotychczas zlozonej opinii.

O wynagrodzeniu kuratora orzeczono w punkcie 2 postanowienia na podstawie § 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 13 listopada 2013 r. w sprawie okre§lenia wysokoéci wynagrodzenia i zwrotu wydatkow
poniesionych przez kuratoréw ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej (Dz.U. z 2013 r., poz. 1476) w zw. z § 6
pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcow
prawnych (Dz. U.z 2015r., poz. 1804.). Zdaniem tut. Sgdu wynagrodzenie w wysoko$ci 442,80 ztjest kwotg adekwatng
do nakladu pracy kuratora oraz rodzaju i zawilo$ci sprawy.

Jednocze$nie Sad nakazal pobra¢ od wnioskodawcy Z. B. kwote 5.582,06 zl tytulem zwrotu wydatkéw tymczasowo
poniesionych przez Skarb Panstwa na opinie sagdowg, o czym orzeczono w punkcie 3 postanowienia. Wniosek o
dopuszczenie dowodu z opinii zespotu bieglych (instytutu) zostal bowiem zlozony przez pelnomocnika wnioskodawcy.
Whnioskodawca zostat zobowigzany (k. 2460dwr.) do uiszczenia zaliczki na poczet tej opinii, pod rygorem obcigzenia
kosztami opinii w orzeczeniu konczacym postepowanie w sprawie. Zaliczka nie zostala uiszczona. Podstawa
powyzszego rozstrzygniecia stanowily przepisy art. 83 ust. 2 w zw. z art. 113 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach
sadowych w sprawach cywilnych.

W punkcie 4 postanowienia nakazano pobraé od uczestniczki postepowania R. B. kwote 976,90 zl tytulem zwrotu
wydatkéw tymezasowo poniesionych przez Skarb Panstwa. Na ww. kwote sktada sie wynagrodzenie kuratora oraz
wydatki poniesione przez Skarb Panstwa w zwiazku z opinia bieglego sadowego J. C. (k. 183). Uczestniczka
postepowania wnioskowala o dopuszczenie tego dowodu, przy czym uiszczone przezen zaliczki na wystarczyly w
zupeho$ci na pokrycie wynagrodzenia bieglego.

Sad jednoczesnie oddalil wniosek wnioskodawczym o zasgdzenie od uczestnikdéw na jej rzecz kosztow postepowania.
Zdaniem tut. Sadu brak jest podstaw do odejécia od zasady wyrazonej w przepisie art. 520 § 1 k.p.c., zgodnie z ktéorym
kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie.



Majac powyzsze na uwadze, orzeczono, jak w sentencji.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wniost petnomocnik wnioskodawcy.

Postanowieniu zarzucil razace naruszenie przepisow prawa procesowego, ktére mialo istotny wplyw na tre$c
zapadlego w niniejszej sprawie orzeczenia, w szczegdlnoSci art. 227 k.p.c. w zw. z art. 278 k.p.c., poprzez oddalenie
wniosku pelnomocnika wnioskodawcy o dopuszczenie dowodu z opinii innego zespolu bieglych, podczas gdy
potrzeba ich powolania wynikala z okolicznosSci sprawy, t.j. oczywistej sprzeczno$ci przeprowadzonych w niniejszym
postepowaniu opinii z zalaczona do akt sprawy opinia sporzadzona przez (...) Medyczny w B. z dnia 20 grudnia 2011 .
oraz wynikajacym ze zgromadzonego materialu dowodowego stanem faktycznym niniejszej sprawy, zgodnie z ktorym
w dacie sporzadzenia testamentu spadkodawca byl 87 letnim , chorym czlowiekiem przyjetym na odziat szpitalny,
a w ramach funkcjonowania na nim: bladzit po oddziale, byt nielogiczny i wymagal stalej opieki pielegniarskiej,
co stoi w sprzecznoS$ci z twierdzeniami przeprowadzonych w niniejszym postepowaniu opinii i karze podda¢ w
watpliwo$¢ mozliwo$é zorganizowania przez spadkodawce skomplikowanego logistycznie przedsiewziecia jakim jest
sporzadzenie testamentu, poza siedzibg kancelarii notarialnej, a co skutkowalo biednym przyjeciem, iz spadkodawca
w dacie sporzadzania testamentu znajdowal sie w stanie pozwalajacym na swobodne wyrazenie opinii i $wiadome
powziecie decyzji i wyrazenie woli,

Na podstawie art. 380 k.p.c. wnidst o dopuszczenie dowodu z opinii bieglych lekarzy z instytutu naukowego lub
naukowo-badawczego na okolicznosé¢ tego czy spadkodawca T. B. w dacie sporzadzenia testamentu znajdowal sie w
stanie pozwalajacym na $wiadome i swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli.

Na podstawie art. 368 § 1 pkt 5 k.p.c. w zw. z art. 386 § 1 k.p.c. wniésl o:

1. zmiane zaskarzonego postanowienia i stwierdzenie, iz spadek po T. (...) s. A. i F. zmarlym dnia 26 kwietnia 2004
r. w m. K., majacym ostatnie miejsce zwyklego pobytu w m. K., nabyli na mocy ustawy wnioskodawca i uczestnicy
postepowania w czes$ciach roéwnych,

2. orzeczenie o kosztach postepowania wedtug norm prawem przepisanych,
Dzialajac z dalece posunietej ostrozno$ci procesowej, na wypadek nieuwzglednienia powyzszego wniosku, wniost o:

1. zmiane zaskarzonego postanowienia w pkt 3 poprzez odstapienie od obcigzenia wnioskodawcy Z. B. kosztami
postepowania,

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.

Apelacja jest niezasadna. Ustalenia faktyczne poczynione przez sad I instancji sad odwolawczy przyjmuje za wlasne,
bez koniecznoSci uzupelnienia postepowania dowodowego. Rowniez wykladnia przepisow prawa materialnego,
bedaca podstawa rozstrzygniecia oraz ocena zebranego materialu dowodowego, dokonana w uzasadnieniu
zaskarzonego postanowienia, w pelni zastuguje na akceptacje.

W sprawie nie doszlo do naruszenia przepisOw prawa materialnego oraz procesowego,

Sad Rejonowy wskazal na jakich dowodach opart swoje rozstrzygniecie, ktorym dal wiare, a ktérym odmoéwil waloru
wiarygodnosci, w szeroki i szczegdlowy sposob okreélit sposéb rozumowania oraz dokonal wlasciwej interpretacji
przepisow art. 945 § 1 pkt 1 ke. dotyczacych przestanek wazno$ci testamentu.

Zadanie apelujacego o dopuszczenie dowodu z opinii innego zespolu bieglych nie zasluguje na uwzglednienie.
Bezspornym jest, iz w przedmiotowej sprawie dopuszczono trzy opinie bieglych na okoliczno$é czy testator w dacie
sporzadzenia testamentu znajdowal sie w stanie pozwalajacym na $wiadome i swobodne podjecie decyzji i wyrazenia
woli. Trzecia opinia zostala sporzadzona przez (...) Medyczny w L., ktora to opinia potwierdzila stanowisko zawarte
w opinii bieglego psychiatry J. C.. Sad I instancji dokonal oceny wszystkich opinii dopuszczonych w przedmiotowej



sprawie i na bazie pozostalego materialu dowodowego, w szczegblnosci osobowych Zrédel dowodowych doszed} do
slusznego przekonania o waznoSci sporzadzonego testamentu.

Pelnomocnik wnioskodawcy ponadto nie zglosil zastrzezenia w trybie art. 162 kpc, na decyzje sadu I instancji o
oddaleniu wniosku o dopuszcezeniu dowodu z opinii innego zespotu bieglych . Zgodnie z dyspozycja art. 162 kpc zdanie.
drugie ,, Stronie, ktora zastrzezenia nie zglosila , nie przystuguje prawo powolywania sie na takie uchybienia w dalszym
toku postepowania, chyba, ze chodzi o przepisy postepowania, ktérych naruszenie sad powinien wzia¢ pod uwage z
urzedu, albo, ze strona uprawdopodobni, iz nie zglosila zastrzezen bez swojej winy.”

Uzasadnienie apelacji nie wskazuje zadnych nowych okoliczno$ci i wiarygodnych dowodéw, ktére moglyby byé
podstawa zmiany zaskarzonego postanowienia, stanowi wiec jedynie polemike z prawidlowa oceng dokonang przez
sad I instancji.

Nie zasluguje rowniez na uwzglednienie wniosek o zmiane postanowienia w zakresie pkt 3 tj. obciazenie wnioskodawcy
kwota 5.582,06 zL. . Wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii zespotu bieglych (instytutu) zostal bowiem zlozony przez
pelnomocnika wnioskodawcy. Wnioskodawca zostal zobowiazany (k. 2460dwr.) do uiszczenia zaliczki na poczet tej
opinii, pod rygorem obcigzenia kosztami opinii w orzeczeniu koniczacym postepowanie w sprawie. Zaliczka nie zostala
uiszczona, w zwigzku z tym wlasciwym bylo obciazenie wnioskodawcey ta kwote w orzeczeniu koncowym.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na mocy art. 52083kpe. Koszty te obejmuja wynagrodzenie
pelnomocnika uczestniczki postepowania R. B..

Andrzej Kordowski W. W. K.



