Sygn. akt ITKa 34/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 marca 2016 roku

Sad Okregowy w Lomzy w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO Jan Leszczewski /spr/

Sedzia SO Grzegorz Skrodzki

Sedzia SO Jolanta Malachowska

Protokolant Katarzyna Niemira

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej w Lomzy J. C.
po rozpoznaniu w dniu 16 marca 2016 roku

sprawy skazanego M. A.

o wydanie wyroku lacznego

na skutek apelacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku lacznego Sadu Rejonowego w Grajewie 11 Wydzial Karny
z dnia 11 stycznia 2016 roku - sygn. akt IIK 495/15

I. Zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

I1. Zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz radcy prawnego D. S. kwote 295,20 /dwieScie dziewietdziesiat pie¢ 20/100
zlotych/w tym podatek VAT/ tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu skazanego M. A..

ITI. Skazanego zwalnia od kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt IT Ka 34/16

UZASADNIENIE

Skazany M. A. wnidst o wydanie wyroku lacznego w zakresie kar pozbawienia wolnos$ci orzeczonych wyrokami w
sprawach o sygnaturach akt: IX K 341/13, IXK 474/131 11 K 146/15

Wyrokiem lgcznym z dnia 11 stycznia 2016 r. sygn. akt IT K 495/15 po ustaleniu, ze M. A. zostal skazany prawomocnymi
wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w Grajewie z dnia 21.11.2007 r. w sprawie sygn. akt II K 390/07 za przestepstwa popelnione w
dniu: 01.04.2007 roku z mocy art. 190 § 1 kk skazano na kare 6 /szeSciu/ miesiecy pozbawienia wolnoéci, z mocy art.
193 kk skazano na kare 6 /sze$ciu/ miesiecy pozbawienia wolno$ci i na mocy art. 157 § 1 kk skazano na kare 1 /jednego/
roku pozbawienia wolnosSci. Na mocy art. 85 kk, art. 86 § 1 kk orzeczono kare taczna w wysokosci 1 /jednego/ roku i
6 /sze$ciu/ miesiecy pozbawienia wolnos$ci. Na mocy art. 69 § 11 2 kk, art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej kary
lacznej warunkowo zawieszono na okres proby lat trzech. Na mocy art. 46 § 2 kk orzeczono wobec skazanego nawigzke
na rzecz pokrzywdzonej w kwocie 2000,- zlotych. Zwolniono skazanego od ponoszenia kosztéw sadowych w sprawie.



2. Sadu Rejonowego w Bytomiu z dnia 16.06.2008 r. w sprawie sygn. akt IT K 1279/07 za przestepstwa popelione
w dniu 18.07.2007 r. z mocy art. 289 § 3 kk skazano na kare 1 /jednego/ roku i 6 /sze$ciu/ miesiecy pozbawienia
wolnoéci, z mocy art. 178a§ 1 kk w zw. z art. 244 kk w zw. z art. 11 § 2 kk skazano na kare 1 /jednego/ roku pozbawienia
wolnoSci. Na mocy art. 85 kk, art. 86 § 1 kk orzeczono kare laczng w wysokoéci 1 /jednego/ roku i 8 /o§miu/ miesiecy
pozbawienia wolnosSci. Na mocy art. 69 § 11 2 Kk, art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej kary lacznej warunkowo
zawieszono na okres proby lat czterech. Na mocy art. 42 § 2 kk w zw. z art. 43 § 1 pkt 1 kk orzeczono wobec skazanego
zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 4 lat. Na mocy art. 49 § 2 kk
orzeczono wobec skazanego $wiadczenie pieniezne w kwocie 400 zlotych na rzecz Polskiego Czerwonego Krzyza z
siedzibg w W.. Na mocy art. 72 § 2 kk zobowigzano skazanego do naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz
pokrzywdzonego kwoty 14.100 zlotych w terminie 3 lat od uprawomocnienia sie orzeczenia. Zasgdzono na rzecz
obroncy z urzedu kwote 1390,80 zlotych i zwolniono skazanego od ponoszenia kosztow sadowych w sprawie.

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Bytomiu z dnia 21.08.2009 r. wydanym w sprawie sygn. X Ko 569/09, II K
1279/07 zarzadzono M. A. wykonanie kary lacznej 1 /jednego/ roku i 8 /oSmiu/ miesiecy pozbawienia wolnos$ci
orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Bytomiu w sprawie sygn. akt IT K 1279/07.

3. Zaocznym Sadu Rejonowego w Lomzy IX Zamiejscowego Wydzialu Karnego w G. z dnia 03.07.2013 r. w sprawie
sygn. akt IX K 341/13 za przestepstwo popelnione w dniu 21.02.2013r. z mocy art. 27881 kk w zw. z art. 64 § 1 kk
skazano na kare 8 /oémiu/ miesiecy pozbawienia wolno$ci. Na mocy art. 69 § 1i 2 Kk, art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie
kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawieszono na okres 2 /dwoch/ lat proby. Zwolniono skazanego od ponoszenia
oplaty sadowej i pozostalych kosztow sadowych w sprawie obciazajac nimi Skarb Panstwa.

Postanowieniem tut. Sadu z dnia 09.07.2015 r. wydanym w sprawie sygn. IT Ko 745/15, IX K 341/13 SR w Lomzy
(...) w G. zarzadzono M. A. wykonanie kary 8 /o§émiu/ miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem Sadu
Rejonowego w Lomzy IX Zamiejscowego Wydzialu Karnego w G. w sprawie sygn. akt IX K 341/13.

4. Sadu Rejonowego w Lomzy IX Zamiejscowego Wydzialu Karnego w G. z 10.01.2014 r. w sprawie sygn. akt IX K
474/13 za przestepstwo popelnione wnocy z 20/21.04.2013 r. z mocy art. 27881 kk w zw. z art. 64 § 1 kk skazano na kare
1 /jaroku pozbawienia wolno$ci. Na mocy art. 69 § 1i 2 Kk, art. 70 § 1 pkt 1 Kk, art. 73 § 1 wykonanie kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawieszono na okres 4 /czterech/ proby i oddano w tym czasie pod dozér kuratora. Na mocy
art. 46 § 1 kk orz' obowiazek naprawienia szkody poprzez zaplate solidarnie od skazanego na pokrzywdzonego kwoty
1097,36 zlotych. Zasadzono od skazanego na rzecz S Panstwa kwote 180,- zlotych tytulem oplaty sadowej i obcigzono
pozostalymi kos sadowymi w wysokoS$ci 303,30 zlotych.

Postanowieniem tut. Sadu z dnia 26.06.2015 r. wydanym w sprawie sygn. IT Ko 7121 IX K 474/13 SR w bomzy (...)w
G. zarzadzono M. A. wykonanie kary 1 /jednego/ roku pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Rejonowego w L.
IX Zamiejscowego Wydzialu Karnego w G. w sprawie sygn. akt IX K 341/13.

5. Sadu Rejonowego w Grajewie z dnia 14.05.2015 r. w sprawie sygn. akt II K 146/1ii przestepstwa popelione w nocy
7 08/09.11.2014 . z mocy art. 289 § 1 kk w zw. z art § 1 kk skazano na kare 1 /jednego/ roku pozbawienia wolnoéci i z
mocy art. 278 §lid' zw. z art. 64 § 1 kk skazano na kare 10 /dziesieciu/ miesiecy pozbawienia wolnosci ii nocy 09.11.2014
r. z mocy art. 178a § 11 4 kk w zw. z art. 64 § 1 kk skazano na kare /dziesieciu/ miesiecy pozbawienia wolno$ci. Na
mocy art. 85 kk. art. 86 § 1 kk orzeczono kare taczna w wysokosci 2 /dwdch/ lat pozbawienia wolnosci. Na mocy art.
42 § 2 kk, art. 43 § 1 kk orzeczono wobec skazanego $§rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym przez okres 2 lat. Na mocy art. 415 § 1 kpk uwzgledniono powédztwo cywilne i z
tego tytulu zasadzono od skazanego na rzecz pokrzywdzonej kwote (...),- zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia 31.01.2015 r. do dnia zaplaty. Zwolniono skazanego od ponoszenia oplaty sadom pozostalych kosztéw sadowych
w sprawie obcigzajac nimi Skarb Panistwa

- na mocy art. 569 § 1 kpk w zw. z art. 85 kk. art. 86 § 1 kk Sad polaczyl wyroki Sadu Rejonowego w Lomzy IX
Zamiejscowego Wydzialu Karnego



w G.: z dnia 03.07.2013 r. w sprawie sygn. akt IX K 341/13 i z dnia 10.01.2014 r. w sprawie sygn. akt IX K 474/13
w zakresie orzeczonych w nich kar pozbawienia wolnosci i wymierzyl M. A. kare laczng 1 /jednego/ roku i 4 /
czterech/ miesiecy pozbawienia wolno$ci. Orzekl, ze pozostale orzeczenia zawarte w polaczonych wyrokach podlegaja
odrebnemu wykonaniu. Na mocy art. 63 § 1 kk zaliczyl skazanemu na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia
wolno$ci okres zatrzymania w dniu 21.04.2013 r. w spawie IX K 474/13 Sadu Rejonowego w Lomzy IX Zamiejscowego
Wydzialu Karnego w G.. Na mocy art. 572 kpk umarza postepowanie odnos$nie polaczenia wyrokow: Sadu Rejonowego
w Grajewie

w sprawie sygn. akt II K 390/07, Sadu Rejonowego w Bytomiu w sprawie sygn. akt II K 1279/07, Sadu Rejonowego
w Grajewie w sprawie sygn. akt II K 146/15. Sad zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz r.pr. D. S. kwote 120,- /
stu dwudziestu/ zlotych i kwote 27,60 /dwudziestu siedmiu 60/100/ zlotych naleznego podatku VAT tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu, za$§ kosztami sagdowymi zwigzanymi z wydaniem
wyroku lacznego obciazyt Skarb Panstwa.

Powyzszy wyrok na podstawie art. 425 § 11 2 k.p.k. w zw. z art. 444 k.p.k., art. 447 § 2 k.p.k. i art. 574 k.p.k.
zaskarzyl obronica skazanego w czesSci tj. w punkcie I wyroku - w zakresie wysokoSci wymierzonej M. A. kary lacznej
pozbawienia wolnoSci oraz w zakresie niezastosowania $§rodka probacyjnego w postaci warunkowego zawieszenia
wykonania orzeczonej kary lgcznej pozbawienia wolnosci.

Zaskarzonemu wyrokowi skarzacy zarzucit:
- na podstawie art. 438 punkt 4 k.p.k. w zw. z art. 574 k.p.k. razgca niewspdimiernosc

wymierzonej M. A. kary lacznej 1 roku i 4 miesiecy bezwzglednego pozbawienia wolnosci, pomimo iz w sprawie
zostaly spelnione przestanki do wymierzenia kary lacznej 1 roku pozbawienia wolnoéci przy zastosowaniu zasady
absorpcji, tzn. miedzy dwoma zbiegajacymi sie przestepstwami zachodzi blisko$¢ przedmiotowa (przestepstwa maja
te sama kwalifikacje prawna - art. 27881 kk w zw. z art. 648 1 kk. i skierowane sg przeciwko tym samym dobrom
prawnym), podmiotowa oraz czasowa (krotki odstep czasowy miedzy zbiegajacymi sie przestepstwami - 2 miesigce),
pozytywna opinia o skazanym z Aresztu Sledczego w B., a takze przez niezastosowanie przez Sad I instancji
warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary lacznej, pomimo iz obecnie skazany deklaruje krytyczny
stosunek do popelnionych przez siebie czynéw oraz wykazuje umiarkowany stopien demoralizacji, co pozwala na
przyjecie pozytywnej prognozy kryminologiczno - spolecznej w stosunku do skazanego i skorzystanie z instytucji z art.
6981 k.k.w zw. z art. 8981 k.k. przy wymiarze kary lacznej pozbawienia wolno$ci.

Wskazujac na powyzsze obronca skazanego wnidst o zmiane wyroku

w zaskarzonej czeSci i wymierzenie skazanemu kary lacznej 1 /jednego/ roku pozbawienia wolnosci przy zastosowaniu
zasady absorpcji oraz z warunkowym zawieszeniem jej wykonania ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonej
czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji. Ponadto skarzacy wniost o zasadzenie od
Skarbu Panstwa na rzecz r.pr. D. S. zwrot kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu skazanemu M.
A. w postepowaniu odwolawczym, wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy skazanego na uwzglednienie nie zasluguje, a sformulowany w niej zarzut razacej niewspohmiernosci
kary lacznej orzeczonej w wyroku lacznym okazal sie chybiony, za§ wniosek o wymierzenie kary lacznej z
zastosowaniem zasady pelnej absorpcji, dodatkowo jeszcze w zawieszeniu - nie moégl odnie$¢ zamierzonego przez
skarzacego skutku.

Na wstepie wskazac¢ nalezy, iz procedowanie Sadu prawidlowo w pelnym zakresie opieralo sie na przepisach
obowigzujacych do dnia 1lipca 2015 r. z uwagi na fakt, ze wszystkie czyny zostaly popelnione przed zmiang przepiséw
i wszystkie wyroki rowniez uprawomocnily sie przed ta data. Przepisy art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015r. 0



zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (DZ. U. z 2015r., poz. 396) uregulowaly kwestie tzw.
intertemporalna, to jest wylaczyly stosowanie przepisow rozdzialu IX kodeksu karnego w nowym brzmieniu, a wiec
przepiséw dotyczacych nowych zasad orzekania kary lacznej w wyroku lgcznym, do spraw, w ktérych polaczeniu
podlegalby wylacznie kary prawomocnie orzeczone przed dniem wejscia w Zycie ustawy z dnia 20 lutego 2015 r.
Zgodnie z tym przepisem - przepisow rozdzialu IX ustawy kodeks karny, w brzmieniu nadanym ustawa nowelizujaca
kodeks karny, nie stosuje sie do kar prawomocnie orzeczonych przed dniem wejScia w zycie niniejszej ustawy, chyba,
ze zachodzi potrzeba orzeczenia kary lacznej w zwigzku z prawomocnym skazaniem po dniu wejécia w zycie niniejszej
ustawy. Ww. przepis art. 19 ust. 1 stanowi przepis szczeg6lny wobec art. 4 k.k. i tak, wiec co do kar orzeczonych
przed 1 lipca 2015r. stosuje sie przepisy "stare" tj. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 1 lipca 2015 r. bez potrzeby
przywolywania art. 4 k.k., - na ktérego brak wskazal w uzasadnieniu Sad Rejonowy w Grajewie.

W dalszej kolejnosci wskazaé nalezy, ze Sad pierwszej instancji poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne, - czego
zreszta nie kwestionowal w apelacji skarzacy i uznal, ze mozliwe jest polaczenie kar pozbawienia wolnoéci orzeczonych
wyrokami wydanymi w sprawach IX K 341/13 i IX K 474/13. W pozostalym za$ zakresie brak bylo podstaw, o jakich
mowa w art. 85 k.k. do wydania wyroku lacznego i decyzja Sadu w przedmiocie umorzenia postepowania byla stuszna.

Sad orzekajacy w przedmiocie wydania wyroku lacznego prawidlowo wskazal, ze granica wymiaru kary lgcznej
pozbawienia wolno$ci orzeczonej wobec M. A. w Swietle art. 86 § 1 k.k. wynosi¢ moze od najwyzej z wymierzonych kar
pozbawienia wolno$ci do sumy wymierzonych kar pozbawienia wolno§ci.

Laczac, zatem powyzsze wyroki - zgodnie z treScia przepisu art. 86 § 1 k.k. - Sad mogl wymierzyé laczna kare
pozbawienia wolnosSci w granicach od 1 roku pozbawienia wolnosci do 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Whbrew stanowisku skarzacego Sad pierwszej instancji wymierzajac M. A. kare laczna 1 roku 4 miesiecy pozbawienia
wolno$ci zastosowal zasade absorpcji - jednakze cze$ciowe;j.

Zdaniem Sadu odwolawczego Sad Rejonowy wlasciwie ocenil wszystkie okolicznoéci przedmiotowo i podmiotowo
istotne, majace wplyw na uksztaltowanie kary w wyroku lacznym, co znalazlo wyraz zar6wno w orzeczeniu jak i
szczegOlowym i skrupulatnie sporzadzonym uzasadnieniu. W ocenie Sadu obronca skazanego przedstawiajac motywy
uzasadniajgce konieczno$¢ zlagodzenia orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoSci, odwolat sie w zasadzie jedynie
do bliskiego w jego ocenie zwiazku czasowego, godzenie popelionych czynéw w to samo dobro prawne oraz tresci
opinii o skazanym sporzadzonej przez administracje Aresztu Sledczego w B..

Tymczasem podkresli¢ nalezy, ze warunkami zastosowania zasady pelnej absorpcji zgodnie z ustalonym w tej kwestii
pogladami i orzecznictwem, sg zaré6wno blisko$¢ przedmiotowa, podmiotowa oraz czasowa miedzy zbiegajacymi sie
przestepstwami, a takze okolicznoSci zaistniate po wydaniu poszczeg6lnych wyrokéw, w tym m.in. pozytywna opinia
o skazanym. Calkowita absorpcje mozna zastosowaé wowczas, gdy wszystkie czyny wykazuja bardzo bliska wiez
podmiotowa i przedmiotowa albo, gdy orzeczone za niektore z czyndéw kary sg tak minimalne, ze w zadnym stopniu nie
moglyby rzutowac na kare laczna, albo tez istnieja jakie$ inne szczegdlne okolicznoéci dotyczace osoby oskarzonego
(wyrok SA w Katowicach z dnia 13 listopada 2003 ., Il AKa 339/03, LEX nr 183336). Taka natomiast sytuacja w ocenie
Sadu Okregowego nie wystapila w niniejszej sprawie. Podkresli¢ nalezy, ze M. A. posiada, co prawda pozytywng opinie
z Zakladu Karnego, ale nie jest to opinia wzorowa. Nie mozna nie zauwazy¢, ze pomimo ogolnie dobrego zachowania
skazany odbywa kare w systemie zwyklym. Nie angazuje sie on, zatem w proces resocjalizacji i nie wykazuje aktywno$ci
w kierunku zmiany osobowoéci i dotychczasowego trybu zycia. Jedna z form dazenia do dokonania tego rodzaju
zmian jest odbywanie kary w systemie programowanego oddzialywania. Skazany odbywajacy kare w takim systemie
ma, bowiem mozliwo$¢ dokonania wgladu w dotychczasowe postepowanie i jego przeanalizowanie. Stuza ku temu
réznorodne metody i Srodki, za pomoca, ktorych umozliwia sie osobom osadzonym podjecie krokéw zmierzajgcych do
zmiany osobowo$ci i sposobu postrzegania obowiazujacych norm. Odbywanie kary pozbawienia wolno$ci w systemie
zwyklym jest wynikiem braku zaangazowania w proces resocjalizacji i §$wiadczy o tym, ze skazany w istocie ma na celu
jedynie odbycie kary, a nie dokonanie zmian w swojej osobowoSci i postawie. Poza tym skazany nie korzystal z systemu
przepustkowego, aby moc ocenié czy wlasciwie wykorzystuje czas przebywajac na wolnos$ci. Dotychczasowa za$ jego



postawa wskazuje, ze po opuszczeniu Zakladu Karnego nie wykorzystal danej mu szansy i dopuszczal sie kolejnych
czynow karalnych

Obecna pozytywna postawa skazanego w zakladzie karnym nie moze by¢ okolicznos$cia, ktéra w takiej mierze, jak
tego zada skarzacy, moglaby wplynaé¢ na wymiar orzeczonej kary lgcznej, albowiem taka postawa jest obowigzkiem
kazdej osoby przebywajacej w warunkach izolacji wieziennej. Ponadto podkresli¢ nalezy, ze decydujace znaczenie
przy wymiarze kary lacznej ma wzglad na prewencyjne oddzialywanie kary, w znaczeniu prewencji indywidualne;j i
ogolnej. Popelienie dwoch lub wiecej przestepstw jest istotnym czynnikiem prognostycznym, przemawiajacym za
wymierzeniem kary surowszej od wynikajacej z dyrektywy zasady pelnej absorpcji. Nie sposob sie w tym miejscu
zgodzi¢ z obronca skazanego, ze wyrok laczny orzeka sie wobec sprawcow, ktorzy dopuscili sie popelnienia wiecej niz
jednego przestepstwa, zatem wielokrotna karalno$¢ nie powinna by¢ brana przy wymiarze kary lacznej. Tymczasem
jak podnosi sie w orzecznictwie popelnienie wiecej niz dwdch przestepstw jest istotnym czynnikiem prognostycznym
przemawiajacym za orzekaniem kary lacznej surowszej od wynikajacej z dyrektywy absorpcji (wyrok SA w Lodzi z 20
wrze$nia 2001 r., IT AKa 154/01, Prok. i Pr. 2002, nr 4, poz. 26, dodatek).

Reasumujgc, w ocenie Sadu Okregowego Sad I instancji wymierzyl skazanemu kare po$rednig pomiedzy dolng granicg
orzeczonych w podlegajacych laczeniu wyrokach kar jednostkowych a ich suma, co po uwzglednieniu wszystkich
okolicznoS$ci w tym m.in. zwiazku podmiotowo - przedmiotowego oraz zachowania skazanego w tracie odbywania kary
powoduje, ze nie mozna ocenic¢ orzeczonej kary lacznej za razaco i niewspohmiernie surowa. Na decyzje Sadu w zakresie
warunkowego zawieszenia kary nie mogly wplyna¢ rowniez okoliczno$ci zwigzane z sytuacja zyciowa skazanego, ktore
to moglyby by¢ ewentualnie brane pod uwage w przypadku ubiegania sie o przerwe w karze.

Majac na wzgledzie powyzsze Sad odwolawczy utrzymal, zatem zaskarzony wyrok w mocy, uznajac na podstawie art.
437 § 1 k.p.k. apelacje za oczywiScie bezzasadng.

Na mocy § 17 ust. 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZzdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. 2015.1801 z
dnia 2015.11.15) Sad Okregowy przyznat obronicy oskarzonego kwote 295,20 zl tytulem oplaty za obrone wykonywang
z urzedu w postepowaniu odwolawczym w tym kwote podatku VAT od zasadzonego wynagrodzenia.

Sad Okregowy na podstawie art. 624 § 1 k.k. w zw. z art. 634 k.p.k., zgodnie z zasadg stusznoSci uwzgledniajac sytuacje
materialng skazanego zwolnil go od kosztéw sagdowych za postepowanie odwolawcze.



