Sygn. akt IT S 7/13

POSTANOWIENIE

Dnia 31 grudnia 2013 1.

SAD OKREGOWY W LOMZY II WYDZIAL KARNY
w skladzie:

PRZEWODNICZACY: SSO Stanistaw Guziejko
SEDZIOWIE: SO Malgorzata Mieczkowska

SO Jolanta Matachowska (spr)

po rozpoznaniu w dniu 31 grudnia 2013 r.

sprawy ze skargi Z. P.

na przewleklo§¢ postepowania prowadzonego w Prokuraturze Rejonowej w Zambrowie w sprawie o sygn. akt
Ds.618/13,

na podstawie art. 430 § 1 k.p.k. w zw. z art. 429 § 1 k.p.k. w zw. z art. art. 8 ust. 2 i art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 17
czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym
prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwloki

postanawia:

pozostawi¢ skarge bez rozpoznania.

UZASADNIENIE

Z. P. pismem z dnia 18 listopada 2013 r. wniost skarge na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez
nieuzasadnionej zwloki w sprawie sygn. akt Ds.618/13, prowadzonej przez Prokurature Rejonowa w Zambrowie.

W odpowiedzi na skarge Prokurator Rejonowy w Zambrowie wnidst o uznanie jej za niezasadna.
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Skarge Z. P. nalezalo pozostawi¢ bez rozpoznania. Jak wynika z pisma Prokuratora Rejonowego Prokuratury
Rejonowej w Zambrowie wskazane w skardze postepowanie w sprawie Ds. 618/13, zainicjowane zostalo w dniu
31.07.2013 r. zawiadomieniem skarzacego o popelnieniu przestepstwa. Zostalo za$ zakoniczone postanowieniem o
odmowie wszczecia $ledztwa wydanym w dniu 13.08.2013 r. po uprzedniej decyzji Prokuratura Apelacyjnego w
przedmiocie odmowy wylaczenia prokuratoréw okregu (...) od prowadzenia tej sprawy. Zatem w sprawie zachowano
30 -dniowy termin do przeprowadzenia postepowania sprawdzajacego, okreslony w art. 307 §1 kpk. Potwierdza to
takze tre$¢ zlozonych w sprawie akt prokuratora.

Zgodnie z art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy
W postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym
bez nieuzasadnionej zwloki ( Dz.U. z 2009 r. Nr 61, poz.498) skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktérego
skarga dotyczy, nastapila przewleklo§¢ postepowania, wnosi sie w toku postepowania w sprawie. Sad rozpoznaje
skarge w skladzie trzech sedziow, a w sprawach nieuregulowanych w ustawie do postepowania toczacego sie na skutek



skargi sad stosuje odpowiednio przepisy o postepowaniu zazaleniowym obowigzujace w postepowaniu, ktérego skarga
dotyczy (art.8 ustawy).

Skarga podwyzsza zostala wniesiona przed wszczeciem postepowania przygotowawczego. Nie zostal zatem spelniony
wymobg formalny, okreSlony w art. 5 ust. 1 ustawy o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania
sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu
sadowym bez nieuzasadnionej zwloki, zgodnie z ktérym skarge wnosi sie "w toku postepowania w sprawie". Zatem
skarga na przewleklo$é postepowania przygotowawczego nie moze obejmowaé okresu, w ktéorym prowadzone sg
czynnoSci sprawdzajace, o ktérych mowa w art. 307 k.p.k., jako ze nie stanowia one czynno$ci postepowania
przygotowawczego, a maja jedynie na celu sprawdzenie, czy istnieja podstawy do przyjecia istnienia uzasadnionego
podejrzenia popelnienia przestepstwa i wszczecia albo odmowy wszczecia postepowania. Decyzja o odmowie
wszczecia postepowania w sprawie o sygn. akt Ds. 618/103 zapadla w dniu 13.08.2013 1., jako skutek przeprowadzenia
takich czynnosci sprawdzajacych.

Nalezy podkresli¢, ze zadaniem wspomnianej ustawy jest dyscyplinowanie organéw wymiaru sprawiedliwo$ci w celu
zapewnienia sprawnego toku postepowania, ktore sprzyjaloby realizacji prawa jednostki do rozstrzygniecia sprawy
w rozsadnym terminie. Dlatego odmowa podjecia postepowania w sprawie, ktérego skarga dotyczy, uniemozliwia
realizacje celu ustawy o skardze na przewleklo$é, czynigc ja bezprzedmiotowa i skutkowaé musi pozostawieniem jej
bez rozpoznania. Biorac powyzsze pod uwage, Sad Okregowy orzekl jak na wstepie.



