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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 marca 2016r.

Sad Okregowy w Lomzy Wydzial I Cywilny

w skladzie :

Przewodniczaca : Joanna Rawa

Protokolant : Alicja Gladysiak

po rozpoznaniu w dniu 2 marca 2016 r. w Lomzy
na rozprawie

sprawy z powodztwa J. G.

przeciwko (...) Spblce Akcyjnej w W.

o zaplate

I- Zasadza od (...) Spotki Akeyjnej w W. na rzecz J. G. tytulem zado$éuczynienia kwote 50.000 ( pie¢dziesiat tysiecy)
zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 15 sierpnia 2013r. do dnia zaplaty;

II- Zasadza od (...) Spoiki Akcyjnej w W. na rzecz J. G. tytulem naprawienia szkody kwote 7.844 ( siedem tysiecy
osiemset czterdzieSci cztery) zlote z ustawowymi odsetkami od dnia 15 sierpnia 2013r. do dnia zaplaty;

III- Podwyzsza rente zasadzong od (...) Spotki Akeyjnej w W. na rzecz J. G. wyrokiem Sadu Okregowego w Lomzy z
dnia 9 marca 2001r., w sprawie I C 566/99 w punkcie II, z kwoty po 700 ( siedemset) zlotych miesiecznie do kwoty
po 1.056,44 ( jeden tysiac piecdziesigt szeS¢ i 44/100) zlotych miesiecznie platng do 10- dnia kazdego miesiaca z
ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminu platnosci rat, poczawszy od dnia 1 kwietnia 2016r;

IV- Zasadza od (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz J. G. tytulem skapitalizowanej renty kwote 48.386,76 ( czterdziesci
osiem tysiecy trzysta osiemdziesiat sze$¢ i76/100) zlotych z ustawowymi odsetkami: od kwoty 21.216,36 ( dwadzie$cia
jeden tysiecy dwieécie szesnaécie i 36/100) zlotych od dnia 1 marca 2014r. do dnia zaplaty i od kwoty 27.170,40
( dwadziescia siedem tysiecy sto siedemdziesiat i 40/100) zlotych od dnia 16 marca 2016r. do dnia zaplaty;

V- Umarza postepowanie w czeSci dotyczacej kwoty 4.613,14 zlotych;
VI- W pozostalym zakresie pow6dztwo oddala;

VII- Zasadza na rzecz Skarbu Panstwa ( Sadu Okregowego w Lomzy) od (...) Spolki Akcyjnej w W. kwote 5.652 zlote
tytulem oplaty, a od J. G. kwote 1.673 zlote tytulem oplaty od rozszerzonej czesci powodztwa;

VIII- Zasadza od (...) Spoiki Akcyjnej w W. na rzecz J. G. kwote 2.249 zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego;

IX- Zasadza od J. G. na rzecz (...) Spotki Akcyjnej w W. kwote 3.818,29 zlotych tytulem zwrotu kosztoéw procesu, w
tym kwote 1.385 zlotych tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego.
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UZASADNIENIE

Powodka J. G. w pozwie wniesionym przeciwko Powszechnemu Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych S.A. w W. zadala
zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki: kwoty 50.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od 15.08.2013 r. do
dnia zaplaty — tytulem zado$c¢uczynienia za doznana krzywde; kwoty 10.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od
15.08.2013 r. do dnia zaplaty — tytulem wyloZenia z gory sumy potrzebnej na zakup urzadzen rehabilitacyjnych oraz
kosztow rehabilitacji; podwyzszenia miesiecznej renty uzupehiajacej z tytutu zwiekszonych potrzeb oraz utraconych
zarobkéw do kwoty 2.400 zl platng do 10-go kazdego miesigca poczawszy od lipca 2010 r. wraz z ustawowymi
odsetkami, z tym ze odsetki za okres od 07.2010 r. do 08.2013 r. przystuguja od 15.08.2013 r. do dnia zaplaty; kosztow
postepowania sadowego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu wskazala, ze odpowiedzialno$é pozwanego co do zasady zostala prawomocnie rozstrzygnieta,
gdyz wyrokiem z 09.03.2001 r. Sagd Okregowy w Lomzy w sprawie I C 566/99 orzekl o odpowiedzialnoSci pozwanego
za mogace powstaé¢ w przyszlosci szkody zwigzane z uszkodzeniem ciala powodki na skutek wypadku z 20.06.1998 .
Odnoénie zadania zadoSéuczynienia wskazala, iz podstawe prawna stanowi art. 445 k.c.

i podniosla, ze orzecznictwo dopuszcza przyznanie dalszego zadoSéuczynienia w przypadku pojawienia sie nowej
krzywdy, ktorej nie mozna bylo poprzednio przewidzie¢ i uwzgledni¢. W podstawie faktycznej ww. zadania wskazala,
ze juz kilka lat po wydaniu wyroku okre$lajacego odpowiedzialnoé¢ pozwanego za skutki wypadku jakiemu ulegla
powodka, jej stan zdrowia ulegl drastycznemu pogorszeniu. Ujawnily sie nowe schorzenia, miedzy innymi zesp6t
depresyjno-lekowy (zaburzenia adaptacyjne) bedace nastepstwem schorzen narzadéw ruchu. Ponadto powodka kilka
razy przebywala w Klinice (...), gdzie poddawana byla zabiegom operacyjnym oka. Doznane z tym dolegliwoéci
fizyczne i psychiczne zdaniem powodki rowniez stanowia nowa krzywde, bedgca podstawa zgdania zadoSéuczynienia.
W uzasadnianiu zagdania odszkodowania wskazala, ze stan zdrowia powodki oraz tryb zZycia wymagaja zastosowania
specjalnych urzadzen rehabilitacyjnych. Odno$nie zadania podwyzszenia renty uzupelniajacej jako podstawe prawna
wskazala art. 442 k.c. w zw. z art. 907 § 2 k.c. Wyjasnila, ze roszczenie w kwocie 2.400 zl wynika z utraconego zarobku
w latach 2010-2013 bedacego nastepstwem znacznego wzrostu wynagrodzenia zasadniczego personelu medycznego
w sektorze publicznym oraz ze zwiekszonych potrzeb, tj. wydatkow na opieke i wydatkéw zwiazanych z leczeniem (k.

2-14).

Pismem z 02.02.2015 r. rozszerzyta powodztwo w zakresie zadania zado$¢uczynienia o tyle, ze wniosla o zasadzenie z
tego tytulu kwoty 60.000 zl. Jednoczeénie ograniczyta zadanie dotyczace wylozenia z gory sumy potrzebnej na zakup
sprzetu rehabilitacyjnego i wniosla o zasadzenie kwoty 9.332 zt. Wskazala, Ze na te kwote skladaja sie koszty zakupu
16zka rehabilitacyjnego A4, urzadzenia do masazu peretkowego, roweru magnetycznego oraz orbitreku (k. 19-194).
Na rozprawie z 20.01.2016 r. ograniczyl pow6dztwo w tym przedmiocie do kwoty 8133 z} (k. 341).

Pismem z 18.01.2016 r. pelnomocnik powodki wnidst o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki podwyzszonej
renty w kwotach 1.698,91 z} za okres od lipca 2010 r. do grudnia 2010 r., 1.596,33 zt za okres od stycznia 2011 r. do
grudnia 2011 r., 1.575,37 z} za okres od stycznia 2012 r. do grudnia 2012 r., 1.721,50 zt za okres od stycznia 2013 r.
do grudnia 2013 r. , 1.763,86 zl za styczen 2014 r., 878,16 zt za okres od lutego 2014 r. do grudnia 2014 r., 849,40 z}
za okres od stycznia 2015 r. do marca 2016 r. oraz tytulem dalszej renty wyrownawczej kwoty 1.059,77 zt poczawszy
od kwietnia 2016 r. W pozostalym zakresie cofnal roszczenie dotyczace renty uzupetniajacej wraz ze zrzeczeniem sie
roszczenia (k. 335-339).

Pozwany Zaklad Ubezpieczen Spolecznych S.A. w W. w odpowiedzi na pozew wniost o oddalenie powddztwa w catosci
oraz o zasadzenie od powddki na rzecz pozwanego kosztow postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu wskazal, ze roszczenie powddki jest niezasadne i bezpodstawne. Pozwany w zwigzku z zaistnialym
wypadkiem komunikacyjnym z 20.06.1998 r. w wyniku, ktérego powddka doznala obrazen ciala wyplacit powodce
zado$éuczynienie w kwocie 100.000 zl oraz kwote 10.450,99 z} tytutem odszkodowania. Powddka otrzymuje tez rente
w kwocie 700 zl miesiecznie. W zwigzku z tym zadanie zado$éuczynienia w wysoko$ci 50.000 zl jest bezpodstawne,



gdyz trzynaScie lat temu powodka otrzymala odpowiednie zado$éuczynienie za doznane cierpienia fizyczne i
psychiczne. Podniost takze, ze powodka wystepowala o podwyzszenie renty i pozwany pismem z 17.07.2013 r. prosil
o przekazanie niezbednych dokumentéw uzasadniajacych jej zadanie. Powddka nie dostarczyla tych dokumentow. W
tej sytuacji jej roszczenie z tego tytulu jest bezpodstawne (k. 62-63).

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

Powodka J. G. (urodz. (...)) w dniu 20.06.1998 r. ulegla wypadkowi samochodowemu, w wyniku ktbérego
doznala szeregu bardzo powaznych obrazen ciala stanowigcych zagrozenie jej zycia. (...) S.A. wyplacil powodce
50.000 z} tytulem zado$c¢uczynienia. Ponadto powodka wystgpila z pozwem przeciwko ubezpieczycielowi o zaplate
zado$¢uczynienia, odszkodowania, renty oraz ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszlo$¢. Sad Okregowy
wyrokiem z 09.03.2001 r. w sprawie I C 566/99 co do zasady uwzglednil roszczenia powddki i zasadzil od pozwanego
na jej rzecz kwote 70.450,99 z1, na ktoérg skladala sie kwota 50.000 zl zado§éuczynienia oraz kwota 20.450,99 z}
odszkodowania. Ponadto Sad Okregowy zasadzil od pozwanego na rzecz powddki kwote 700 zt miesiecznie tytulem
renty, na ktéra skladala sie kwota 489,63 zl z tytulu utraconych zarobkéw oraz kwota 210,37 zl z tytutu zwiekszonych
potrzeb oraz ustalil odpowiedzialno$¢ pozwanego za moggce powstaé w przyszloéci szkody zwigzane z uszkodzeniem
ciala powodki w wypadku z 20.06.1998 r.

Sad Okregowy orzekajac w sprawie I C 566/99 ustalil, ze u powddki bezposrednio po wypadku stwierdzono
wieloodlamowe zlamanie lewej ko$ci udowej i lewej goleni, wieloodlamowe zlamanie zuchwy i ztamanie czterech zeber
po stronie lewej. Stwierdzono takze powazne uszkodzenie oka lewego. Po wykonaniu kolejnych badan stwierdzono
dodatkowo stluczenie pluca lewego i krwiak oplucnej oraz dokladnie zdiagnozowano zlamania stwierdzajac:
wieloodlamowe pokretarzowe zlamanie lewej koSci udowej, wieloodlamowe zlamanie zuchwy, ropne zapalnie
spojowek. W wyniku wypadku powddka doznala trwalego uszczerbku na zdrowiu w postaci znacznego uszkodzenia
wzroku i praktycznej $lepoty lewego oka. W zakresie ukladu ruchu nastgpilo wygojenie pokretarzowego zlamania
ko$ci udowej z nieznacznym upo$ledzeniem funkeji biodra, artoza stanu kolanowego po dlugotrwalym leczeniu
zlamania uda i goleni lewej, wadliwe wygojenie goleni lewej w 1/3 dalszej z trwalym ograniczeniem ruchowosci stawu
skokowego. U powddki wystepowaly trudnoséci z chodzeniem (chéd z utykaniem). Powddka zostata uznana za osobe
trwale niezdolng do pracy w zawodzie pielegniarki oraz do wszelkich pracy fizycznych. Stopien trwalego inwalidztwa
ustalono wowcezas na 92%, w tym z powodu $lepoty — 35%, z powodu zlamania konczyny zuchwy, zeber oraz blizn
po drenazu pluca - 57%.

Po 09.03.2001 r. powddka kontynuowala leczenie.

W okresie od 21.08.2001 1. do 25.08.2001 r. przebywata w (...) Publicznym Szpitalu (...) Klinice (...) w L.. Do Kliniki
zostala przyjeta w celu wykonania operacji plastycznej powieki oka lewego i przeszla leczenie operacyjne w dniu
23.08.2001 r. (k. 28). W Klinice (...) w L. przebywala takze od 12.03.2002 r. do 22.03.2002 r. i woéwczas zostala
przyjeta w celu przeszczepienia rogdwki OL i w dniu 15.03.r 2001 r. przeszla leczenie operacyjne (k. 29) i nastepnie w
okresie 10.06.2002 1. do 13.06.2002 r. gdzie przeszla operacje plastyczna powieki oka lewego (k. 30). Przeprowadzona
plastyka oka lewego wiazala sie z dolegliwo$ciami natury fizycznej, w postaci bolu, zawienia, ropienia oka oraz
natury psychicznej w postaci dyskomfortu zwiazanego z przeprowadzonymi zabiegami. Dolegliwo$ci trwaly okolo 1
miesigca. Przeprowadzone operacje nie poprawily stanu zdrowia powddki i komfortu Zycia (opinia k. 171). Rokowania
na poprawe widzenia, jak rowniez na uzyskanie prawidlowego ustawienia powiek sg niepomyslne (opinia k. 173).

Powddka zglosila sie do Poradni Chirurgicznej Szpitala (...) w K. (k. 31, 100, 101), uczeszcza na wizyty do lekarza
rodzinnego (k. 32,33, 98,99).

Mimo kontynuowania leczenia po 09.03.2011 r. u powoddki nasilily sie i ujawnily nowe zespoly chorobowe
i dolegliwosci zdrowotne pozostajace w zwigzku ze skutkami wypadku z 20.06.1998 r. Nastgpilo nasilenie
zmian znieksztalcajaco-zwyrodnieniowych lewego stawu skokowo-goleniowego i skokowo-pietowego, ktore sa
bezposrednim nastepstwem wadliwie wygojonego ztamania lewej goleni. Zmiany te istnialy przed wydaniem wyroku
w sprawie I C 566/99, ale nasilily sie po dacie wydania orzeczenia. Uszczerbek zwigzany z ich nasileniem po tej



dacie wynosi 5%. Po 09.03.2001 r. rozwinal sie takze zespot bolowy korzonkowy kregostupa ledzwiowego, ktory
czeSciowo pozostaje w zwiazku ze skutkami wypadku, a cze$ciowo jest skutkiem naturalnego procesy starzenia
sie organizmu. Udzial czynnika wypadkowego i naturalnego mozna okresli¢ po 50%. Uszczerbek z tytutu zespolu
korzonkowego po uwzglednieniu czynnika naturalnego wynosi 10%. Rozpoznano takze neuralgie nerwu tréjdzielnego
majaca zwiazek ze zlamaniem zuchwy. Uszczerbek na zdrowiu z tym zwigzany wynosi 10% (opinia bieglych k. 168-170).
Dysfunkcja lewej konczyny dolnej i kregostupa z biegiem lat bedzie sie stopniowo nasila¢, doprowadzajac do coraz
wiekszej niewydolnosci lokomocyjnej. Dolegliwo$ci bolowe kregostupa ledZwiowego beda sie nasilaly. Pod wzgledem
neurologicznym (neuralgia nerwu trojdzielnego) rokowania sa niepomyslne (opinia k. 173).

U powddki wraz ze zlym stanem zdrowia fizycznego, cierpieniem, licznymi ograniczeniami i calkowita zmiang
funkcjonowania pogarszal sie stan zdrowia psychicznego. Powddka nie mogla pogodzi¢ sie z rzeczywisto$cia,
kalectwem, stawala sie coraz bardziej nerwowa, drazliwa, nie spala w nocy, obwiniala siebie za wypadek, stala sie
sklonna do placzu, labilna emocjonalnie. Lagodzenie stanu niepokoju i bezsennoS$ci nastepowato po przyjeciu leku
0., ale jednoczes$nie powddka uzaleznila sie od tego leku a stan psychiczny powodki nie ulegl poprawie. Powodka
leczyla sie u lekarza podstawowej opieki zdrowotnej. Od 04.01.2012 r. powodka leczy sie w (...), gdzie rozpoznano
u niej zaburzenia adaptacyjne — reakcja lekowo-depresyjna (k. 102-107). Objawy zaburzen nerwicowych, depresyjno
i lekowo mieszanych, nieznacznie nasilone sa skutkiem wypadku komunikacyjnego z 20.06.1998 r. W aktualnym
staniem psychicznym powodka nie wymaga leczenia farmakologicznego, wymaga psychoterapii, ktéra pomoze jej
pogodzi¢ sie z rzeczywistoScia (opinia k. 170). Rokowania na przyszlo$¢ pod wzgledem psychiatrycznym sa pomys$lne
(k. 173).

Leczenie, ktore kontynuuje powodka w zwigzku z wypadkiem z 20.06.1998 r. wymaga zakupu lekéw i okresowego
przyjmowania doustnych $rodkéw z grupy (...), relaksantéw mieéniowych oraz lekéw dzialajacych miejscowo
(masci, zele, itp.). Pod wzgledem okulistycznym powodka moze takze okazjonalnie wymagaé stosowania kropli
nawadniajacych oko i konsultacji okulistycznej. Dla zapobiegania nawrotom nerwob6lu warto u powodki stosowaé
masci i plastry rozgrzewajace, poddawaé sie leczniczym masazom i kapielom. Wskazane jest takze zazywanie przez
powodke witamin z grupy B, zwlaszcza B12. Pow6dka przyjmuje palromal, oxezepan, myolastan, ktére pozostaja w
zwigzku z wypadkiem (opinia k. 174-175). Powodka na leki wydaje $rednio okoto 147,18 zl.

Zuwagi na schorzenia i dolegliwoSci bedace skutkiem wypadku z 20.06.1998 r. uzasadniony jest z medycznego punktu
widzenia zakup l6zka rehabilitacyjnego. Ponadto w rehabilitacji pow6dki w warunkach domowych zasadnym jest
odbywanie éwiczen na orbitreku, rowerze treningowym stacjonarnym. Wskazane jest takze stosowanie przez powodke
w warunkach domowych masazu wodno-wirowego przy uzyciu maty do masazu peretkowego z zastosowaniem ozonu
(k. 173-174 opinia).

Powodka J. G. (urodz. (...)) w chwili wypadku miala 45 lat, obecnie ma 63 lata. Przed wypadkiem pracowala w
Osrodku (...) w G. w pelnym wymiarze czasu pracy na stanowisku pielegniarki koordynujacej, ktorej zakres czynnosci
odpowiada stanowisku pielegniarki oddzialowej. Przecietne wynagrodzenie netto pielegniarki oddzialowej wynosito:
W 2010 T. 2.245 z}, w 2011 1. 2.180 zl, w 2012 1. 2.216 z}, w 2013 1. 2.415 7} (k. 245).

Powodka urodzona (...) nabyla prawo do emerytury w wieku 60 lat i 4 miesiecy, tj. od 15.02.2014 r. Z uwagi na
korzystniejsza wysoko$¢ §wiadczenia powbddce wyplacana jest nadal renta rodzinna, ktéra powodka otrzymuje od
01.04.2009 r. Gdyby powodka kontynuowala zatrudnienie do dnia uzyskania prawa do §wiadczenia emerytalnego na
stanowisku pracy z daty zaistnienia wypadku drogowego otrzymywalaby emeryture w wysokosci 1.915,71 z} brutto,
1.593,30 zl netto (opinia bieglej sadowej z zakresu rachunkowosci k. 291-316).

Od 01.04.2009 r. powbdka otrzymuje rente rodzinng po zmarlym mezu w wysokoéci: w 2010 r. 1.265,46 zl, w
2011 1. 1.303,04 zl, w 2012 1. 1.360 zl, w 2013 r. 1.412,87 zl, w 2014 1. 1.434,51 zt i w 2015 r. 1.463,27 z} (k. 336,
344,347). Na skutek wyroku Sadu z 09.03.2001 r. w sprawie I C 566/99 powoddka nadto otrzymuje od pozwanego
rente wyréwnawcza w lacznej wysokoSci 700 zl, z czego kwota 210,37 zt wyplacana jest z tytulu zwiekszonych potrzeb,
a kwota 489,63 zl z tytulu utraconych dochodow.



Na skutek wypadu powddka stala sie osobg niezdolng do pracy, wymagajaca pomocy innych oséb. Po wypadku
powddka opiekowal sie maz, ktory zmarl 20.12.2008 r. (k. 48). Po tym okresie powddka mieszka sama. Od wiosny
2010 r. powddka korzysta z pomocy W. Z., ktéra przychodzi do powodki 3 razy w tygodniu i jest u niej od 08.00
do 13.00. Od chwili pogorszenia sie stanu zdrowia psychicznego powddki uczeszcza ona na wizyty lekarskie raz
w tygodniu (zeznania $wiadkow M. G., M. S. i W. Z. nagranie z rozprawy z 22.11.2013 r., k. 72). Po 09.03.2001
r. powddka nadal wymaga pomocy oséb trzecich w wykonaniu zakupéw, przenoszeniu ciezkich przedmiotéw,
utrzymaniu czysto$ci w domu oraz w poruszaniu sie poza domem na dalszych odlegloéciach a na krétszych w okresie
jesieni i zimy (k. 174 opinia).

Pismem z 17.06.2013 r. ktérego dowdd doreczenia wrocil do powodki 21.06.2013 r. powodka wezwala strone pozwana
do zaplaty w terminie 30 dni od daty doreczenia wezwania kwoty 200.000 zl tytulem zado$§éuczynienia, 35.000 zi
tytulem wylozenia sumy potrzebnej za zakup sprzetu rehabilitacyjnego oraz do podwyzszenia renty do kwoty 2.400
zl oraz zaplaty kwoty 57.600 zl tytulem skapitalizowanej renty (k. 18-19).

Powyzszy stan fatyczny Sad ustalil na podstawie: wezwania do zaplaty (k. 18-19), pism (...) (k. 2,21), dokumentacji
medycznej (k. 22-34, 98, 99, 100-108), zaswiadczenia o zatrudnieniu i wynagrodzeniu (k. 36,37), decyzji ZUS (k.
46-47,236-239), odpisu aktu zgonu (k. 48), odpisu wyroku (k. 49, 50), faktur (k. 51), zeznan §wiadkéw M. G. (nagranie
0d 00:08:52 do 00:25:02, k. 71v-72), M. S. (nagranie od 00:25:34 do 00:45:20, k. 72), W. Z. (nagranie od 00:45:59 do
00:58:49, k. 72-72v), opinii UM w B. (k. 143-176), informacji ze Szpitala (...) w K. wraz z regulaminem wynagradzania
(k. 245, 246-260), regulaminy organizacyjnego (k. 263-264), opinii bieglej ksiegowej (k. 291-316, 326), informacji z
ZUS 9k. 344, 347), dokumentéw zgromadzonych w aktach tut. Sadu I C 566/99 oraz akt ZUS.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo co do zasady zastluguje na uwzglednienie.

Majac na uwadze przeprowadzone w sprawie dowody z dokumentacji medycznej, opinii biegtych sadowych, zeznan
Swiadkow wskazaé nalezy, ze ich oceny nalezato dokonaé przez pryzmat dowodu z wyroku Sadu Okregowego w Lomzy
z dnia 09.03.2001 r. w sprawie I C 566/99 ustalajacego odpowiedzialno$c¢ strony pozwanej na przyszlosé za skutki
wypadku, ktoremu ulegla powo6dka. Orzeczenie ustalajace odpowiedzialno$é na przyszlos¢é ma to znaczenie, ze w
kolejnym postepowaniu sgdowym wynikajacym z tego samego zdarzenia, Sad rozstrzyga tylko o tych roszczeniach,
ktore powstaly po wydaniu rozstrzygniecia ustalajacego taka odpowiedzialno$é.

Powodka wniosla w pozwie o zaptate kwoty 50.000 z} tytulem zadoSéuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od
15.08.2013 r. W pi$mie procesowym z 02.02.2015 r. powddka rozszerzyta powddztwo w tym przedmiocie i domagala
sie zasadzenia tytulem zadoSéuczynienia kwoty 60.000 z. Powddka wskazala, ze po dniu 09.03.2001 r. ujawnily
sie nastepujgce urazy: nasilenie zmian znieksztalcajagco — zwyrodnieniowych lewego stawu skokowo- goleniowego,
zespdl bolowy korzonkowy kregostupa ledZzwiowego, neuralgia nerwu tréjdzielnego, objawy zaburzen nerwicowych,
depresyjno i lekowo mieszanych nieznacznie nasilone, trwale nastepstwa przebytego procesu algo dystroficznego (...)
wynikajace z przebytej tzw. choroby pozlamaniowej. Ponadto wskazala, ze powddka doznala dodatkowych cierpien
fizycznych i psychicznych, ktore trwaly przez okres 1 miesigca w zwiazku z przeprowadzong plastyka oka lewego w
latach 2001-2002 (k. 193-194).

Roszczenie o zado$cuczynienie jest zasadne, choé¢ nie w wysokoSci zadanej przez powodke. Podstawe prawng
powyzszego zadania stanowi art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. Zgodnie z treécia przywolanych przepisow Sad
moze przyznac poszkodowanemu w przypadku uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia odpowiednia sume
tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Przyjmuje sie powszechnie, ze szkoda niemajatkowa (krzywda) jest naruszenie integralnoéci ciala oraz zaklocenie
funkcjonowania organizmu polegajace m.in. na odczuwaniu bolu fizycznego i cierpienia psychicznego oraz
innych dolegliwo$ci, ktore sa z tym zwiazane. Krzywda w rozumieniu art. 445 k.c. bedzie tez z reguly trwale



kalectwo poszkodowanego powodujgce cierpienia fizyczne oraz ograniczenie ruchéw i wykonywanie czynnosci
zycia codziennego. Jest tez powszechnie utrwalone stanowisko, ze przy ustalaniu rozmiaru cierpien powinny by¢
uwzgledniane zobiektywizowane kryteria oceny, odniesione jednak do indywidualnych okoliczno$ci danego wypadku.
Oceniajac rozmiar doznanej przez poszkodowanego krzywdy, trzeba bra¢ pod rozwage caloksztalt okolicznosci, w
tym: rozmiar cierpien fizycznych i psychicznych, ich nasilenie i czas trwania, nieodwracalno$¢ nastepstw wypadku
(kalectwo, oszpecenie), rodzaj wykonywanej pracy, szanse na przyszlo§é, poczucie nieprzydatno$ci spolecznej,
bezradno$c¢ zyciowa oraz inne czynniki podobnej natury. Szkoda niemajatkowa przejawia sie w postaci odczuwanego
przez poszkodowanego boélu i cierpienia, stresu, dyskomfortu, swiadomosci koniecznosci zycia z nieuleczalnym
urazem lub innych ujemnych przezy¢ psychicznych. Nie jest wymagane, aby uszczerbek mial charakter trwaly.

Zaréwno w orzecznictwie, jak i w nauce prawa cywilnego przyjmuje sie, ze zado$éuczynienie pelni funkcje
kompensacyjna, przyznana suma pieniezna ma bowiem stanowi¢ przyblizony ekwiwalent szkody niemajatkowe;j.
Powinna ona wynagrodzi¢ doznane cierpienia fizyczne i psychiczne, aby w ten sposob przynajmniej cze$ciowo
zostala przywrocona rownowaga zachwiana na skutek popelienia czynu niedozwolonego. Powinna wynagrodzié¢
poszkodowanemu doznane przez niego cierpienia fizyczne i psychiczne i ulatwié przezwyciezenie ujemnych przezy¢.

Wysoko$¢ zado$éuczynienia uzalezniona jest od wielu czynnikéw, a w szczegoblnosci od charakteru obrazen, stopnia
nasilenia bolu, okresu leczenia, liczby zabiegdw, trwalych nastepstw wypadku, wieku, plci, stanu cywilnego, zawodu,
bezradno$ci poszkodowanego. Zado$¢uczynienie powinno uwzgledniaé¢ wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne,
dolegliwo$ci bdlowe zaréwno doznane przez poszkodowanego, jak i te, ktore bedzie on odczuwaé¢ z duzym
stopniem prawdopodobienstwa. ZadoSéuczynienie nalezne osobie pokrzywdzonej deliktem ma na celu zlagodzenie
doznanych cierpien fizycznych i moralnych. Wysokos§é zado$éuczynienia musi zatem pozostawaé w zaleznoSci
od intensywno$ci tych cierpien, czasu ich trwania, ujemnych skutkéw zdrowotnych, jakie osoba poszkodowana
bedzie zmuszona znosié¢ w przyszlo$ci. Niewatpliwie do czynnikéw zwiekszajacych poczucie krzywdy nalezy zaliczyé
roéwniez poczucie nieprzydatnosci w zyciu rodzinnym i spolecznym, konieczno$¢ pomocy ze strony najblizszych w
czynnoSciach zyciowych, rezygnacja z wykonywania ulubionych zajeé. Pojecie krzywdy prowadzi m.in. do konieczno$ci
uwzglednienia sytuacji zyciowej ofiary wypadku przed jego zaistnieniem i po jego zaistnieniu (wyrok SN z 13.03.1973
r., II CR 50/73 - LEX nr 7228, wyrok z 10.04.1974, II CR 123/74- LEX nr 7457 wyrok SN z 27.11.1974, II CR 654/74
- LEX nr 7620).

Wszystkie te okoliczno$ci muszg by¢ analizowane indywidualnie w zwiazku z osoba poszkodowanego, a takze osoba
odpowiedzialng za szkode. Cho¢ wielko$¢ doznanej przez poszkodowanego krzywdy jest niewymierna i nie ma
mozliwo$ci okreélenia w sposob dokladnie odpowiadajacy rzeczywisto$ci zado$éuczynienia, to jednak jego wysoko$é
nie moze stanowi¢ sumy symbolicznej, lecz musi przedstawia¢ warto$¢ odczuwalna ekonomicznie (wyrok SN z
29.10.1997 1, IT CKN 416/97 - M.Prawn. 2011/17/948).Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 18 listopada 1998 r.( II CKN
353/98 - M.Prawn. 2011/17/948 ) podal, ze " Nie mozna taryfikowaé zadoS¢éuczynienia za krzywde wedlug procentéw
trwalego uszczerbku na zdrowiu. (...) ludzkie jest dobrem o szczegdlnie wysokiej wartoSci i w razie uszczerbku na
zdrowiu zado$c¢uczynienie pieniezne powinno byé¢ odpowiednio duze".

W realiach sprawy nalezy takze wskazaé, ze nie ma przeszkoéd prawnych do przyznania dalszego zadoSéuczynienia.
Sad Okregowy podziela orzecznictwo Sadu Najwyzszego, ktére uznaje mozliwo§¢ przyznania poszkodowanemu
dodatkowego zadoSéuczynienia w przypadku pojawienia sie nowej krzywdy, ktorej nie mozna bylo poprzednio
przewiedzie¢ i uwzgledni¢ w ramach podstawy poprzedniego sporu (por. uchwala Sadu Najwyzszego 7 sedziow z
21.11.1967 r. III PZP 37/67, OSNC 1968/7/113, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego 1998 r., II CKN 608/97,
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 2004 r., I CK 321/07, Legalis nr 82120).

Na okoliczno$¢ nowych skutkéw wypadku, ktére nie mogly by¢ brane pod uwage na date orzekania w sprawie I C
566/09, zwigzanych z tym cierpien, obecnego stanu zdrowia powo6dki Sad dopuscit dowdd z opinii bieglych z zakresu
ortopedii-traumatologii, neurologii, psychiatrii i rehabilitacji.



W $wietle opinii bieglych nie mozna mie¢ watpliwosci co do tego, ze po dacie wyrokowania w sprawie I C 566/99 tj. po
09.03.2001 r. u powodki nasilily sie i powstaly nowe zespoly chorobowe i dolegliwosci, ktore pozostawaly w zwiazku
ze skutkami wypadku z dnia 20.06.1998 r. U powddki nastapilo nasilenie zmian znieksztalcajaco-zwyrodnieniowych
lewego stawu skokowo-goleniowego i skokowo-pietowego, a uszczerbek z tym zwigzany wynosi 5%. Rozwinal sie
takze zespol bdlowy korzonkowy kregostupa ledzwiowego pozostajacy w polowie w zwiazku ze skutkami wypadku
i skutkujacy 10% uszczerbkiem na zdrowiu. Rozpoznano takze neuralgie nerwu trdjdzielnego majaca zwiazek ze
zlamaniem zuchwy, ktorego skutkiem jest 10% uszczerbek na zdrowiu. Z tego wzgledu stan zdrowia powodki
pod wzgledem neurologicznym i ortopedycznym pozwala na stwierdzenie nowej krzywdy ujawnionej po wyroku z
09.03.2001 r. W ocenie Sadu niezasadnym bylo zadanie zadoSéuczynienia w zwiazku ze stwierdzonym u powo6dki
zespolem (...). Biegli potwierdzili, ze powddka cierpiala na zesp6l algodystroficzny (...) dotyczace koniczyny dolnej
lewej, ale objawy tego zespolu wystepowaly juz w dacie 09.03.2001 r. W sprawie nie zostalo wykazane, ze krzywdy z
tym zwigzanej nie mozna bylo poprzednio przewiedzieé¢ i uwzgledni¢ w ramach podstawy poprzedniego sporu.

Po dacie 09.03.2001 r. powddka przeszla takze plastyke oka lewego co wigzalo sie takze z dolegliwo$ciami
natury fizycznej w postaci bolu, lzawienia, ropienia oka a takze psychicznej w postaci dyskomfortu zwigzanego z
przeprowadzonymi zabiegami. Dolegliwo$ci trwaly przez okolo 1 miesiac.

W ocenie Sadu zasadnym jest roszczenie dotyczace zaplaty zadoSéuczynienia w zwiazku z krzywda na zdrowiu
psychicznym powddki, ktéra niewatpliwie ujawnila sie po wyroku. Powddka na date orzekania w sprawie I C 566/99
nie leczyla sie psychiatrycznie i nie odbywala spotkan z psychologiem. Leczenie psychiatryczne powodka podjeta od
2012 r. i woéwczas stwierdzono u niej zaburzenia adaptacyjne — reakcja lekowo-depresyjna. Wezeéniej powddka leczyta
sie u lekarza podstawowej opieki zdrowotnej. Zgodnie z opinig biegtych wydanag w niniejszej sprawie objawy zaburzen
nerwicowych, depresyjno i lekowo mieszanych, nieznacznie nasilone sg skutkiem wypadku komunikacyjnego z
20.06.1998 r. W zwiazku z tym nalezy stwierdzié, ze w chwili wyrokowania w sprawie I C 566/99 szkoda na zdrowiu
psychicznym nie ujawnila sie i dlatego nie mogta by¢ wowczas uwzgledniona.

Odnoénie trwalych konsekwencji nowych dolegliwosci i choréb biegli wskazali, ze dolegliwo$ci bélowe kregoshupa
ledzwiowego beda sie nasilaly uznali takze, iz niepomy$lne sa rokowania pod wzgledem neurologicznym, tj. w zwiazku
z neuralgia nerwu trojdzielnego. Jako pomysle biegli uznali rokowania pod wzgledem psychiatrycznym. Wskazali, ze w
aktualnym stanie psychicznym powddka nie wymaga leczenia farmakologicznego, wymaga natomiast psychoterapii,
ktbéra pomoze jej pogodzi¢ sie z zaistniala rzeczywistoScia. Biegli ustalili 25% uszczerbek na zdrowiu.

Sad doszed} do przekonania, ze ustalenia poczynione przez bieglych lekarzy w niniejszej sprawie sa rzetelne,
dokonane obiektywnie, a sformulowane wnioski poparte zostaly logicznym uzasadnieniem. Biegli dokonali doglebnej
analizy zar6wno dokumentacji medycznej, jak i bezpoSredniego badania powodki i na tej podstawie sformutowali
wnioski opinii. Przedstawiona opinia zawiera podstawy teoretyczne, sposéb motywowania przez bieglych jest
przekonywujacy, a wnioski przez nich sformulowane stanowcze. W tym stanie rzeczy Sad oceniajac opinie pod
wzgledem fachowosci, rzetelnoéci i logiczno$ci, doszedl do wniosku, iz zostala ona sporzadzona w oparciu o gleboka
wiedze i praktyczne doSwiadczenie zawodowe bieglych, w konsekwencji podzielajac zawarte w niej konkluzje. Biegli
w opinii ustosunkowali sie do wszystkich stawianych im pytan zgodnie z postanowieniem Sadu. Strony nie wnosily
zastrzezen do opinii.

Majac na wzgledzie pogorszenie sie stanu zdrowia fizycznego i psychicznego powodki, rodzaj i rozmiar nowych
dolegliwosci i zespolow chorobowych, ich skutki w postaci 25% uszczerbku na zdrowiu oraz rokowania co do ich
ustapienia i wyleczenia, wiek powo6dki oraz fakt, iz powyzsze skutki zwiazane sg z wypadkiem ktory mial miejsce w
odleglej przeszloSci Sad uznal, ze zadoSéuczynienie w kwocie 50.000 zl bedzie odpowiednim do cierpien fizycznych
i psychicznych. Podkresli¢ przy tym nalezy skutki wypadku w sferze psychicznej powddki, ktore nie byly uprzednio
rozwazane. Oczywistym jest, ze na poczucie krzywdy u powddki wplywa Swiadomos$é niemozno$ci pelnego odzyskania
zdrowia, ujawnienie sie nowych jednostek chorobowych. U powddki niewatpliwie wraz ze zlym stanem zdrowia
fizycznego, cierpieniem, licznymi ograniczeniami i calkowita zmiang funkcjonowania pogarszal sie stan zdrowia
psychicznego. Powddka nie mogla pogodzi¢ sie z rzeczywisto$cia, kalectwem, stawala sie coraz bardziej nerwowa,



drazliwa, nie spala w nocy, obwiniala siebie za wypadek, stala sie sklonna do placzu, labilna emocjonalnie. Lagodzenie
stanu niepokoju i bezsenno$ci nastepowalo po przyjeciu leku O., ale jednocze$nie powodka uzaleznila sie od tego leku
a stan psychiczny powddki nie ulegl poprawie. Wyrazem tego jest podjete przez powodke leczenie psychiatryczne.
Powodka odczuwala znaczne dolegliwo$ci psychiczne w zwigzku z wypadkiem, jednak Sad mial tez na uwadze
jej obecny stan zdrowia psychicznego. Aktualnie powddka ujawnia zaburzenia natury nerwicowej, umiarkowanie
nasilone, nie wymaga leczenia farmakoligicznego. Powoédka wymaga psychoterapii, jednak rokowania na przyszto$é
pod tym wzgledem sa pomyslne. Oceniajac rozmiar cierpien fizycznych nalezy mie¢ takze na wzgledzie znaczny upltyw
czasu od zaistnialego zdarzenia, ktory niewatpliwie zaciera negatywne przezycia psychiczne z tym zwigzane. Odnoszac
sie do rozmiaru cierpien fizycznych zwigzanych z nowo powstatymi dolegliwos$cia i jednostkami chorobowymi ponadto
podnie$¢ nalezy, ze inaczej ksztaltuja sie one w przypadku oséb mlodych, a inaczej osob starszych. Obecny wiek
powodki poteguje jej cierpienia fizyczne.

W $wietle powyzszych okolicznoéci Sad Okregowy zasadzil od pozwanego ubezpieczyciela tytulem zadoSéuczynienia
kwote 50.000 zl, a w pozostalym zakresie jako wygérowang oddalil.

Odsetki od kwoty przyznanego zado$¢uczynienia Sad zasadzil na podstawie art. 817 § 1 k.c., zgodnie z ktérym
ubezpieczyciel obowigzany jest spelni¢ Swiadczenie w terminie trzydziestu dni od daty otrzymania zawiadomienia o
szkodzie. Pismem z 17.06.2013 r. powddka wezwala pozwanego do zaplaty kwot obejmujacych roszczenia zawarte w
pozwie i wskazala na 30 dniowy termin do zaplaty (k. 18-19). Zwrotne po$wiadczenie jego odbioru zostalo nadane
21.06.2013 r. (k. 19v), wiec uzasadnione bylo zadanie odsetek od 15.08.2013 r. w $wietle ww. okolicznoéci zgodnie z
powolanym przepisem w zw. z art. 481 § 11 2 kpc przewidujacym odsetki za op6znienie i stope odsetek za op6znienie.

Powddka zazadala zasadzenia od pozwanego kwoty 10.000 zl tytulem wylozenia z géry sumy potrzebnej na zakup
urzadzen rehabilitacyjnych oraz kosztow rehabilitacji (k. 2), a nastepnie ograniczyla w tym przedmiocie zadanie do
kwoty 8133 zl. Wskazywala, ze zadanie dotyczy zakupu 16zka rehabilitacyjnego, urzadzenia do masazu peretkowego,
roweru magnetycznego i orbitreku magnetycznego.

Podstawe prawna ww. zadania stanowi art. 444 § 1 k.c., zgodnie z ktéorym w razie uszkodzenia ciala lub
wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie
poszkodowanego zobowiazany do naprawienia szkody powinien wylozy¢ z gory sume potrzebna na koszty leczenia, a
jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze sume potrzebna na koszty przygotowania do innego zawodu.

Majac na wzgledzie wspomniang wyzej opinie bieglych zadanie powddki w tym zakresie w przewazajacej czedci
zashugiwalo na uwzglednienie. Biegli stwierdzili, ze z uwagi na uposledzenie funkcji biodra, dolegliwosci bdélowe
stawu biodrowego oraz kregostupa ledzwiowego, uzasadniony jest z medycznego punktu widzenia zakup lo6zka
rehabilitacyjnego. Natomiast w rehabilitacji pow6dki w warunkach domowych zasadnym jest odbywanie ¢wiczen na
orbitreku i rowerze treningowym. Biegli uznali takze, ze wskazanym jest stosowanie przez powdédke w warunkach
domowych masazu wodno-wirowego przy uzyciu maty do masazu peretkowego z zastosowaniem ozonu. Biegli podali
takze ceny ww. sprzetu w postaci widetkowej (k. 173-174). Sad ustalajac wysoko$¢ odszkodowania z tego tytulu
uwzglednil ceny $rednie i przyjal nastepujace koszty zakupu sprzetu: orbitrek — 900 zl, rower — 1000 zl, mata do
masazu — 4.000 zl, t6zko rehabilitacyjne — 1.944 zl. Dlatego Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powddki tytulem
naprawienia szkody kwote 7.844 zl z ustawowymi odsetkami za opo6znienie rowniez od 15.08.2013 r. , a podstawe
prawna rozstrzygniecia stanowia przepisy wskazane jak w czesci orzekajacej przy odsetkach z tytulu zado§éuczynienia.

Kolejne roszczenie powodki dotyczylo podwyzszenia zasadzonej na jej rzecz renty z tytulu zwiekszonych potrzeb
oraz utraconych zarobkéw z kwoty 700 zt do kwoty 2.400 zl miesiecznie. W piSmie z 18.01.2016 r. powodka cofneta
czeSciowo powodztwo w tym przedmiocie ze zrzeczeniem sie tegoz roszczenia i wniosta o zasadzenie od pozwanej na
jej rzecz tytulem renty wyréwnawczej kwoty 1.059,77 zt platng do 10-go kazdego miesiaca poczawszy od 04.2016 r.
wraz z ustawowymi odsetkami w wypadku op6Znienia w ptatnoséci (k. 335).

Roszczenie powddki oparte zostalo na art. 444 §2 k.c.w zw. z art. 907 § 2 k.c. Z treéci powyzszego przepisu wynika,
ze jezeli poszkodowany utracil calkowicie lub czeSciowo zdolno$¢ do pracy zarobkowej, albo jezeli zwiekszyly sie jego



potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na przyszlo$é, moze on zadaé od zobowigzanego do naprawienia szkody
odpowiedniej renty. Zwiekszenie potrzeb poszkodowanego polega na konieczno$ci pokrycia kosztéw utrzymania,
powstalych wylgcznie w nastepstwie zdarzenia szkodzgcego. Beda nimi wszelkie koszty zwigzane z zapewnieniem
poszkodowanemu stalej lub doraznej opieki, koszty zmiany warunkow bytowych (Srodki lokomocji, mieszkanie; por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 pazdziernika 1976 r., sygn. akt I CR 487/76, publ. LEX nr 7854), zmiany diety
zywieniowej, itp. Natomiast zgodnie z art. 907 § 2 k.c. w razie zmiany stosunk6w mozna zadaé zmiany wysoko$ci renty
ustalonej w orzeczeniu sadowym lub w umowie.

Na wstepie nalezy wskazaé, ze wyrokiem z 09.03.2001 r. w sprawie I C 566/99 Sad Okregowy zasadzil od pozwanego
na rzecz powddki kwote 700 zl miesiecznie tytulem renty, na ktéra skladala sie kwota 489,63 zl z tytulu utraconych
zarobkéw oraz kwota 210,37 zt z tytulu zwiekszonych potrzeb. Sad orzekajacy w niniejszej sprawie po dokonaniu
ustalen faktycznych i stosowanych wyliczen uznal, ze zaistnialy przestanki do podwyzszenia ww. renty, z tym ze nie
do kwoty wynikajacej z zadania.

Jezeli chodzi o zwrot utraconych dochodéw Sad poréwnal wysokos$é¢ hipotetycznej emerytury jaka powoddka
uzyskiwalaby od 15.02.2014 r. a §wiadczeniami obecnie przez nig otrzymywanymi. Na okoliczno§é wysokosci
emerytury jaka powddka moglaby uzyskac¢, gdyby pracowala zgodnie z wyuczonym zawodem na stanowisku z daty
zaistnienia wypadku do daty uzyskania Swiadczenia emerytalnego Sad dopuscil dowod z opinii ksiegowego. Z ustalen
bieglej wynika, ze gdyby powo6dka nie ulegla wypadkowi i pracowata do dnia przejécia na emeryture, to nabylaby
prawo do niej z dniem 15.02.2014 r. Zgodnie z opinia przy zalozeniu, ze pow6dka pracowataby do dnia przejscia na
emeryture, a jej absencja chorobowa bylaby w calym okresie porownywalna do tej z zatrudnienia do 31.12.1998 r.
bez uwzglednienia absencji chorobowej bedacej skutkiem wypadku drogowego, to powddka otrzymalaby emeryture
w wysokoSci ustalonej na zadach mieszanych (ktéra jest korzystniejsza od emerytury ustalonej na podstawie
zwaloryzowanych skladek) w wysokoSci 1.915,71 zl brutto, tj. 1.593,30 zl netto. Wysoko$¢ tej emerytury zostala
ustalona na podstawie wariantu I, ktory zaklada iz w okresie najkorzystniejszych 20 lat kalendarzowych wybranych
przez zainteresowanego przypadajacych przed rokiem zgloszenia wniosku, wybranych z calego okresu podlegania
ubezpieczeniu tj. za lata 1991-1994, 1996 i 1999-2013 powodka uzyskiwalaby w latach 1991-2009 wynagrodzenie
na poziomie 91,33% przecietnego wynagrodzenia, czyli w takim samym stosunku jaki osiagalaby powddka w
latach 2010-2013 wg. za$wiadczenia Szpitala (...) w K. z 25.05.2015 r., za$ za lata 2010-2013 na podstawie tego
za$wiadczenia. Zdaniem Sadu wariant ten jest bardziej adekwatny od wariantu I, ktéry wlatach 1991-2009 uwzglednia
poziom przecietnego wynagrodzenia ustalony na podstawie dochodéw jakie powodka osiggala w latach 1991-1998,
gdyz wynagrodzenia za lata 1991-1998 nie obejmowaly podwyzek otrzymanych przez pielegniarki po tym okresie.

Sad podzielil ustalenia i wnioski bieglej ksiegowej. Zarzuty do opinii zglosila strona pozwana, jednakze biegla w spos6b
logiczny i przekonywujacy odniosta sie do nich i wyjasnila dlaczego dysponujac materialem i wysoko$cia zarobkow
pielegniarki przelozonej wynagrodzenie za lata 1999-2009 i 2014 r. poréwnala do przecietnego wynagrodzenia w
gospodarce. Biegla wskazala, co wynika z akt sprawy, ze w aktach nie ma informacji o wynagrodzeniach pielegniarki
oddzialowej za ten okres (k. 326). Dlatego ustalenie przez biegla wynagrodzenia za ww. lata na zasadzie hipotetycznych
wyliczen bylto uzasadnione.

Odnoszac sie w dalszej kolejnosci do kwestii utraconych dochodéw nalezy wskazaé, ze powodka od 2015 r. otrzymuje
rente rodzinna w wysokosci 1.463,27 zl netto oraz rente wynikajaca z wyroku w sprawie I C 566/99 w kwocie 700
zl, z tym ze na kwote te skladaja sie kwota 489,63 zt z tytulu utraconych zarobkéw oraz kwota 210,37 zt z tytulu
zwiekszonych potrzeb. Skoro powbddka otrzymuje obecnie kwote 1.463,27 zt rente rodzinng oraz 489,63 zl renty z
tytutlu utraconych zarobkéw — lacznie 1.952,90 zl, a powinna otrzymac 1.593,30 zl netto tytulem emerytury to powodka
za okres od 01.04.2016 r. nie posiada roszczenia z tytulu utraconych dochodéw, gdyz otrzymuje $§wiadczenie wyzsze
niz te ktore otrzymywalaby z tytulu emerytury.

Uzasadnione jest natomiast roszczenie podwyzszenia renty z tytulu zwiekszonych potrzeb. Jezeli chodzi o zwrot
kosztow pomocy oséb trzecich, to Sad przyjal ze powddce ta pomoc jest stale potrzebna. Wynika to z opinii bieglych,
ktorzy wskazali, ze po dacie 09.03.2001 r. oraz nadal powdédka wymaga pomocy osob trzecich w wykonywaniu



zakupo6w, (np. produktéow p. (...)), przenoszeniu ciezkich przedmiotéw, utrzymaniu czystoSci w domu oraz transferze
na dalsze odleglosci, a na krotsze w okresie jesieni i zimy (k. 174). Wnioski bieglych w tym przedmiocie znajduja
uzasadnienie w zeznaniach §wiadkéw M. G., M. S. i W. Z. (k. 71-72, nagranie z rozprawy z 22 listopada 2013 r.).
Swiadkowie zeznali, ze od 2010 r. powodka korzysta z pomocy W. Z., ktéra przychodzi do powodki trzy razy w
tygodniu. Swiadek W. Z. wskazala nadto, ze przebywa u powodki w godz. od 08.00 do 13.00. Dlatego Sad uznal, ze
mozliwe byto domaganie sie z tego tytulu podwyzszenia renty przy uwzglednieniu, ze pomoc $wiadczona jest 3 razy
w tygodniu po 5 godzin dziennie, tj. przez 60 godzin w miesigcu. Zdaniem Sadu miesieczny koszt tej opieki nie jest
wyzszy niz 600 zl (60x10 zl za godzine opieki).

Ponadto pow6dka udowodnita szkode zwigzang z poniesionymi kosztami leczenia, tj. na zakup lekow. Z przedlozonych
przez powodke faktur wynika, ze powodka miesiecznie na zakup lekoéw wydaje kwote 147,18 zt (k. 51). Analiza rodzaju
zakupionych lekéw przez pryzmat opinii bieglych prowadzi do wniosku, ze ich rodzaj odpowiada dolegliwo$ciom
bedacym nastepstwem wypadku a wiec ich kupno bylo i nadal jest uzasadnione (opinia k. 174). Ponadto $wiadkowie
wskazali, ze powddka stale dojezdza do lekarza do K.. Swiadek M. G. i §wiadek W. Z. podali, ze dojazdy te odbywaja
sie raz w miesigcu i sa to wyjazdy w zwigzku z dolegliwo$ciami psychiatrycznymi powddki. Majac na uwadze
konieczno$¢ kontynuowania przez powddke leczenia psychiatrycznego Sad uznal, ze sa one uzasadnione. Z G., 1j.
miejsca zamieszkania powodki do K. odleglto$é wynosi 18 km w jedng strone. Dlatego Sad uznal, ze jednorazowy koszt
wyjazdu w obie strony wynosi okoto 30 zl (tj. 36 kmx0,8358 zl — stawka ta odpowiada gornej granicy stawki za 1 km
uzycia wlasnego samochodu zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 25 marca 2002 r.).

Szkoda majatkowa z tytulu zwiekszonych potrzeb wynosi zatem 600 zt +147,18 zt + 30 zt =777,18 zL. Powbddka
otrzymuje rente wyré6wnawcza z tytulu utraconych dochodéw w wysokoéci 210,37 zt, ktora to kwote nalezalo odjac
od 777,18 zl. Dlatego sad podwyzszyl rente zasadzona od pozwanego na rzecz powddki z kwoty 700 zt miesiecznie do
kwoty po 1.056,44 zl miesiecznie (556,81 zt +489,63 zl- renta dotychczas otrzymywana z tytulu utraconych zarobkow)
poczawszy od 01.04.2016 r. O odsetkach i stopie odsetek za op6znienie Sad orzekl na podstawie art. 4818 1i 2 k.c.

Powobdka ponadto zadala podwyzszenia renty za okres od lipca 2010 r. w zwigzku ze wzrostem wynagrodzenie
zasadniczego personelu medycznego w sektorze publicznym oraz w zwigzku ze zwiekszeniem sie je potrzeb.
Poczatkowo wnosila o podwyzszenie jej do kwoty 2.400 zl (k. 2-14). W piSmie z 18.01.2016 r. czeéciowo cofneta
powodztwo w tym zakresie wraz ze zrzeczeniem sie roszczenia i wnosila o zasadzenie tytulem renty wyré6wnawczej za
okres od lipca 2010 r. do marca 2016 r. kwot szczegélowo wskazanych w piémie (patrz pismo k. 335).

Sad rozstrzygajac w przedmiocie podwyzszenia renty za ww. okres réwniez dokonal rozréznienia renty z tytulu
utraconych zarobkéw i z tytulu zwiekszonych potrzeb. Odnoszac sie do utraconych zarobkéw powddki Sad z kolei
rozdzielil okres od lipca 2010 r. do lutego 2014 r., w ktéorym powodka otrzymywalaby wynagrodzenie za prace i okres
od marca 2014 r. do 30 marca 2016 r., w ktorych powddka otrzymywalaby §wiadczenie emerytalne.

Powodka przed wypadkiem pracowala na stanowisku pielegniarki koordynujacej. Podobne czynno$ci wykonuje
pielegniarka oddzialowa, ktorej przecietne wynagrodzenie netto wynosilo w 2010 r. 2245 zl, w 2011 1. 2180 z}, w 2012
r. 2216 z1, w 2013 1. 2415 7t (k. 245). Biegla ksiegowa ustalila, zZe utracone wynagrodzenie powo6dki za okres 01.01.2010
r. do 31.01.2014 r. w wariancie I wynosi 110.829,49 zl, a w wariancie II 111.187,34 z} (k. 295-298). Dlatego Sad przyjal,
ze wynagrodzenie Srednie jakie otrzymywalaby powodka od lipca 2010 r. do lutego 2014 r. wyniostoby 2.307 zl netto.
Powdbdka w tym czasie otrzymywata rente rodzinng, ktérej $rednia wysoko$¢ wyniosta 1.355,18 zl netto (patrz k. 336,
347). Rboznica w miesiecznych dochodach powodki wyniosta zatem 971,82 zl. Jednocze$nie powodka otrzymywata z
tytulu utraconego dochodu kwote 489,63 zl, a wiec szkoda jaka powodka poniosta w tym okresie wyniosta 482,19 z}
netto miesiecznie, tj. przez 44 miesiagce wyniosla lacznie 21.216,36 zb. Dlatego Sad zasadzil od pozwanego na rzecz
powodki kwote 21.216,36 zt tytulem skapitalizowanej renty z ustawowymi odsetkami od 1 marca 2014 r. do dnia

zaplaty.

W okresie od marca 2014 r. do 30 marca 2016 r. Srednia wysoko$¢ emerytury, ktéra otrzymywalaby powddka
wynioslaby 1.593,30 zl, natomiast $rednie §wiadczenie rentowe jakie otrzymywala wyniosto 1.448,89 zl. Réznica



miedzy §wiadczeniem jakie by otrzymywala a $§wiadczeniem otrzymywanym wynioslto zatem 144,41 zl. Powodka z
tytulu utraconych dochodéw otrzymywata rente w kwocie 489,63 zl, w ktorej miesci sie kwota 144,41 zt w zwigzku z
tym za ten okres $wiadczenie z tytulu utraconych dochodéw jest niezasadne.

Odnoénie zadania podwyzszenia renty z tytulu zwiekszonych potrzeb powodka udowodnila, ze w okresie od lipca
2010 r. do konica marca 2016 r. korzystala z pomocy osdb trzecich a pomoc ta w jej stanie zdrowia byla uzasadniona.
Opieka ta byla potrzebna na przestrzeni kliku lat wiec jej koszt nie mogt sie ksztaltowaé na takim samym poziomie
w poszczegbdlnych latach. Dlatego Sad przyjal jej koszt $redni na kwote okolo 400 zl. Ponadto uwzgledniajac
udowodniong przez powodke koniecznoé¢ zakupu lekéw i dojazdow do lekarza, Sad przyjal, ze laczna wysokosé
szkody z tytulu zwiekszonych potrzeb ww. okresie miesiecznie wyniosta 550 zl (400 zt opieka i 150 leki i dojazdy).
Powbdka otrzymywala wowczas kwote 210,37 zt tytulem zwiekszonych wydatkéw, ktora nalezato odja¢ od kwoty
550 zl i roznice, tj. kwote 339,63 zt pomnozy¢ przez 80 miesiecy. Dlatego Sad przyjal, ze wysoko$¢ szkody z tytulu
zwiekszonych potrzeb ww. okresie wyniosla 27.170,40 z} i taka tez kwote Sad zasadzil tytulem skapitalizowanej renty
wraz z ustawowymi odsetkami od 16 marca 2016 .

Dlatego Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powodki tytutem skapitalizowanej renty lgcznie kwote 48.386,76 zl. O
odsetkach i stopie odsetek za opdznienie Sad orzekl na podstawie art. 481§ 11 2 k.c.

Powodka reprezentowana przez fachowego pelnomocnika cofneta powddztwo ze zrzeczeniem sie roszczenia w czesci
dotyczacej kwoty 4.613,14 zl i dlatego Sad na mocy art. 355 § 1 k.p.c. w zw. z. art. 203 § 1 k.p.c. umorzyl postepowanie
w cze$ci dotyczacej tej kwoty.

W pozostalym zakresie Sad powodztwo oddalit jako nieudowodnione i bezzasadne.

W zwigzku z tym, ze powodka utrzymala sie ze swoim roszczeniem w okolo 62% ,0 kosztach procesu rozstrzygnieto
na podstawie art. 100 k.p.c. oraz art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach
cywilnych i § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci
radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przed radce prawnego
ustanowionego z urzedu (Dz.U. z 2013 r., poz. 490 ze zm.), obcigzajac strony kosztami sadowymi i wydatkami
sporzadzenia opinii bieglych w sprawie stosunkowo do przegranej i na takich samych zasadach obcigzajac strony
obowigzkiem zwrotu kosztow ustanowienia pelnomocnika w sprawie. Lacznie wydatki zwiazane z wydaniem opinii
bieglych wyniosly w sprawie 11.666,55 zl. Z czego powodka powinna oplaci¢ kwote 4.433,28 zl, a pozwany kwote
7.233,26 zL. Powodka tytulem zaliczek uiscita kwote 2.000 zl, a pozwany kwote 9.666,55 zl. Dlatego pow6dka powinna
zwroci¢ pozwanemu kwote 2.433,29 zL. Strony poniosly koszty pelnomocnika w sprawie po 3.617 zL. Powodka powinna
zwrdcié pozwanemu z tego tytulu kwote 1.385 zl, a pozwany powinien zwroci¢ powddce kwote 2249 zl. Dlatego
Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powddki kwote 2.249 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego, a od
powddki na rzecz pozwanego kwote 3.818,29 zl tytulem zwrotu kosztoéw procesu ,w tym kwote 1.385 zl tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego. Powddka byta zwolniona od oplaty od pozwu w zwiazku z czym Sad nalozyl na strony
obowiazek zaplaty z tego tytulu na rzecz Skarbu Panstwa: od pozwanego kwoty 5.652 zl (warto$é przedmiotu sporu
ustalona na podstawie zasadzonych na rzecz powddki kwot, tj. }acznie 113.033 zl x 5%), od powddki kwoty 1.673 zl.



