Sygn. akt I C130/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 lipca 2014r.

SAD OKREGOWY w EOMZY w WYDZIALE I CYWILNYM,

w skladzie:

PRZEWODNICZACY: ANDRZEJ KORDOWSKI

PROTOKOLANT: IWONA WISNIEWSKA

po rozpoznaniu w dniu 30 czerwca 2014r. w Lomzy

na rozprawie,

sprawy z powodztwa Skarbu Panstwa — Naczelnika Urzedu Skarbowego w L.

przeciwko maloletniemu F. K. (1) reprezentowanego przez przedstawicielke ustawowa E. K.
o zaplate 230.000 zk

I. zasadza od maloletniego F. K. (1) reprezentowanego przez przedstawicielke ustawowa E. K. na rzecz Skarbu Panstwa
— Naczelnika Urzedu Skarbowego w L. kwote 230.000 / dwieScie trzydzieSci tysiecy/ zlotych wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 28 lutego 2014r. do dnia zaplaty;

II. zasadza od maloletniego F. K. (1) reprezentowanego przez przedstawicielke ustawowa E. K. na rzecz Skarbu
Panstwa —Prokuratorii Generalnej Skarbu Panhstwa kwote 7.200 zt. tytulem zwrotu kosztéw procesu;

III. nakazuje pobra¢ od maloletniego F. K. (1) reprezentowanego przez przedstawicielke ustawowa E. K. na rzecz
Skarbu Panhstwa — Sadu Okregowego w Lomzy kwote 11.500 zt. tytulem nieuiszczonej optaty od pozwu.

Sygn. aktIC 130/14

UZASADNIENIE

Powod Skarb Panstwa — Naczelnik Urzedu Skarbowego w L. w pozwie skierowanym przeciwko maloletniemu F. K. (1)
reprezentowanemu przez przedstawicielke ustawowa E. K. wniost o zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty
230.000 z z ustawowymi odsetkami od daty wniesienia pozwu do dnia zaptaty. Ponadto pow6d wnioslt o zasgdzenie
na jego rzecz od pozwanego kosztéw procesu wedlug norm przepisanych, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego.

Pozwany maloletni F. K. (2) reprezentowany przez przedstawicielke ustawowa E. K. wnidst o oddalenie powddztwa
oraz zasadzenie na rzecz pozwanego kosztow procesu z uwzglednieniem kosztoéw zastepstwa procesowego.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje.

W dniu 15 pazdziernika 2007 r. na mocy umowy darowizny zawartej w formie aktu notarialnego w Kancelarii
Notarialnej notariusza T. P. malzonkowie J. K. (1) i E. K., dzialajac w imieniu wlasnym oraz w imieniu i na rzecz
ich maloletniego syna F. K. (1), jako jego przedstawiciele ustawowi, darowali swojemu synowi F. K. (1) przystugujace
im na prawach wspolnosci ustawowej malzenskiej wlasno$ciowe spoéldzielcze prawo do lokalu mieszkalnego nr (...),

skladajacego sie z 4 pokoi, kuchni, przedpokoju i lazienki z we o 1acznej powierzchni uzytkowej wynoszacej 72,40 m?,



usytuowanego na IV pietrze w budynku polozonym w L. przy ul. (...). E. nr(...) nalezacym do zasobow Spdldzielni
Mieszkaniowej (...) w L. i wybudowanym na dzialce gruntu oznaczonej numerem (...) oraz darowizne te w imieniu
syna przyjeli. Malzonkowie J. K. (1) i E. K. o$§wiadczyli nadto w treéci przedmiotowego aktu notarialnego, ze dla
wlasno$ciowego spéldzielczego prawa do wyzej opisanego lokalu mieszkalnego w Wydziale Ksiag Wieczystych Sadu
Rejonowego w Lomzy nie ma zalozonej ksiegi wieczystej, a nadto, iz nie zalegaja oni z platno$ciami jakichkolwiek
podatkow na rzecz Skarbu Panstwa, jednostek samorzadu terytorialnego, ani zadnych innych naleznosci, do ktérych
stosuje sie przepisy ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa, ktore to zalegloSci moglyby prowadzi¢ do
obcigzenia przedmiotowego lokalu hipoteka przymusows. Wydanie lokalu obdarowanemu i wstapienie jego w prawa
i obowiazki darczyncéw nastgpilo w dniu podpisania przedmiotowego aktu notarialnego.

Jeszcze wezeéniej w dniu 3 sierpnia 2007 r. Urzad Kontroli Skarbowej w B. wszczal wobec ojca maloletniego
pozwanego F. J. K., prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...) z siedziba w L., postepowania
kontrolne obejmujace swoim zakresem sprawdzenie rzetelnosci deklarowanych podstaw opodatkowania oraz
prawidlowos$ci obliczania i wplacania podatkow stanowigcych dochdd budzetu panstwa lub dochdd jednostek
samorzadu terytorialnego, a takze innych nalezno$ci pienieznych budzetu panstwa lub panstwowych funduszy
celowych za 2004 r., 2005 r., 2006 1. i okres od stycznia do lipca 2007 r. Odpisy postanowieni Urzedu Kontroli
Skarbowej w B. z dnia 3 sierpnia 2007 r. o wszczeciu postepowan kontrolnych zostaly doreczone J. K. (2) w dniu 6
sierpnia 2007 r., a ich odbior potwierdzil on wlasnorecznym podpisem.

W toku czynnoéci kontrolnych przeprowadzonych przez Urzad Kontroli Skarbowej w B. ujawniono szereg okolicznoSci
wskazujacych na prowadzenie przez J. K. (1) ksigg podatkowych w sposbb nierzetelny, prowadzacy do zanizania
podstawy opodatkowania, a w rezultacie zanizajacy wplaty nalezno$ci podatkowych z tytulu podatku od towarow i
ushug za grudzien 2004 r. oraz poszczegdlne miesiace w latach 2005-2007, a nadto w podatku dochodowym od os6b
fizycznych za lata 2004-2007. Konsekwencja prowadzonych kontroli skarbowych bylo wydanie w 2008 r. i 2010 r.
przez Dyrektora Urzedu Kontroli Skarbowej w B. kilku decyzji kierowanych do J. K. (1) w sprawie podatku od towaréw
i uslug za okresy rozliczeniowe od lutego 2004 r. do lipca 2007 r. oraz okreslajacych wysokoé¢ odsetek za zwloke od
zanizonych zaliczek miesiecznych na podatek dochodowy od 0s6b fizycznych za poszczeg6lne miesiace 2004 r., 2005
r. 12006 r. Decyzje te utrzymane zostaly nastepnie w mocy decyzjami Dyrektora Izby Skarbowej w B..

Ponadto Dyrektor Urzedu Kontroli Skarbowej w B. wydal kierowane do J. K. (1) i jego zony E. K. z uwagi na wspdlnie
skladane roczne zeznania podatkowe PIT-36 decyzje okreslajace ich zobowiazanie w podatku dochodowym od os6b
fizycznych za: 2004 r. w wysoko$ci 4.051 zl, w miejsce wykazanego w zeznaniu rocznym PIT-36 w kwocie 488,50
zl, 2005 r. w wysokoSci 671.539 zl, w miejsce wykazanego w zeznaniu rocznym PIT-36 w kwocie o zl, 2006 r. w
wysokoSci 743.525 zl, w miejsce wykazanego w zeznaniu rocznym PIT-36 w kwocie 2.026 zl, utrzymane nastepnie w
mocy decyzjami Dyrektora Izby Skarbowej w B..

Powyzsze decyzje zostaly doreczone J. K. (2) i E. K. za pos$rednictwem ich pelnomocnika. Decyzje Dyrektora Izby
Skarbowej w B. z momentem ich doreczenia staly sie ostateczne i wykonalne.

Wobec tego, ze J. K. (1) i E. K. nie uiécili stwierdzonych wskazanymi powyzej decyzjami zobowigzan, Naczelnik Urzedu
Skarbowego w L. wystawil w dniu 14 lipca 2008 r. tytuly wykonawcze na zobowiazanego J. K. (1) na podatek od
towarow i ushug za poszcezego6lne miesigce 2005 1., 2006 r. oraz za poszczegblne miesigce od stycznia do lipca 2007 1.
(onr: SM (...), SM (...), SM (...), SM (...), SM (...), SM (...), SM (...), SM (...), SM (...), SM (...), SM (...), SM (...),
SM (...), SM (...),SM (...), SM (...), SM (...), SM (...), SM (...), SM (...), SM (...), SM (...), SM (...), SM (...), SM
(...),SM (...), SM (...), SM (...), SM (...), SM (...)), a nastepnie w dniu 30 listopada 2010 r. tytuly wykonawcze na
zobowigzanego J. K. (1) z tytulu odsetek z racji nieuregulowanej w terminie platnoéci zaliczek na podatek dochodowy
od o0s6b fizycznych za okres 1-11.2005 r. (0 nr: SM (...), SM (...), SM (...), SM (...), SM (...), SM (...), SM (...), SM
(...),SM (...), SM (...), SM (...)), z tytulu odsetek z racji nieuregulowanej w terminie platnosci zaliczek na podatek
dochodowy od 0s6b fizycznych za okres 1-11.2006 r. (o nr: SM (...), SM (...), SM (...), SM (...), SM (...), SM (...),
SM (...),SM (...), SM (...), SM (...), SM (...)), z tytulu odsetek z racji nieuregulowanych w terminie platnos$ci zaliczek
na podatek dochodowy od 0s6b fizycznych za okresy I, IV, IX i X.2004 (o nr: SM (...), SM (...), SM (...), SM (...)), a



takze w dniu 30 listopada 2010 r. tytuly wykonawcze na zobowigzanych malzonkéw J. i E. K. na podatek dochodowy
od 0s6b fizycznych za lata 2004-2006 (o nr: SM (...), SM (...), SM (...), SM (...), SM (...)).

W prowadzonym w oparciu o wskazane powyzej tytuly wykonawcze postepowaniu egzekucyjnym skierowanym
przeciwko dluznikom J. K. (1) i E. K. nie doszlo do zaspokojenia nalezno$ci powoda z uwagi na nieposiadanie przez
dluznikéw majatku i niewielka wysoko§é wynagrodzenia za prace uzyskiwanego przez E. K. w (...) sp. z 0. 0. w L.,
uprzednio z dniem 31 pazdziernika 2011 r. rozwiazano z dluzniczka umowe o prace przez Szpital Wojewddzki im.
(...). S. W. w L.. Postepowanie egzekucyjne okazalo sie bezskuteczne, doprowadzajac jedynie do pokrycia niewielkiej
czesci kosztow egzekucyjnych.

Zaleglo$ci malzonkow E. K. iJ. K. (1) wobec Skarbu Panistwa - Naczelnika Urzedu Skarbowego w L. wynosily na dzien
17 lipca 2012 1. 2.416.577,29 z} tytulem nalezno$ci glownej, a nadto 1.835.740,79 zl tytulem odsetek oraz 217.791,86 zi
tytulem kosztow egzekucyjnych. Lacznie zaleglo$ci te wynosily wiec 4.470.109,94 z1. Natomiast wedle stanu na dzien
5 grudnia 2013 r. zaleglo$ci te wynosily: 1.414.862,01 zI — naleznoé¢ gléwna, 1.225.154,84 zl — odsetki, 120.496,12 z}
— koszty egzekucji, a wiec lacznie: 2.760.512,97 zl.

W dniu 7 sierpnia 2012 r. mocg umowy zawartej w formie aktu notarialnego w Kancelarii Notarialnej notariusz A. D. w
E.J.K. (1) iE. K., dzialajgc jako przedstawiciele ustawowi swojego syna F. K. (1), sprzedali w jego imieniu malzonkom
A.A. (1)iA. A. (2) za kwote 230.000 zt wlasnoSciowe spoldzielcze prawo do lokalu mieszkalnego nr (...), sktadajacego
sie z 4 pokoi, kuchni, przedpokoju, lazienki, we, o lacznej powierzchni uzytkowej 72,40 m>, znajdujacego sie na IV
pietrze w budynku wielolokalowym polozonym przy ulicy (...) w L. nalezagcym do zasobu Spoétdzielni Mieszkaniowej
(...) w L.. Malzonkowie K. o§wiadczyli przy tym, ze dla sprzedawanego lokalu nie jest prowadzona przez Wydzial Ksiag
Wieczystych Sadu Rejonowego w Lomzy ksiega wieczysta, a nadto o§wiadczyli tez, iz lokal nie jest obcigzony dlugami
ani roszczeniami oso6b trzecich, nie wystepuja jakiekolwiek prawne lub faktyczne okolicznoéci mogace spowodowac
obcigzenie jego przedmiotu, ograniczenia w rozporzadzaniu nim lub korzystaniu z niego; zobowigzania podatkowe i
inne zobowigzania publicznoprawne zwigzane z tym przedmiotem zostaly uregulowane, nie zostala wydana decyzja
administracyjna ani orzeczenie sadu i nie toczy sie zadne postepowanie przed jakimkolwiek organem i sadem, w tym
postepowanie egzekucyjne, upadlo$ciowe lub inne, mogace mie¢ wplyw na nabycie opisanego przedmiotu umowy.

Prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Lomzy z dnia 21 grudnia 2012 r. sygn. akt I C 628/12 uznano za
bezskuteczng wobec powoda Skarbu Panstwa — Naczelnika Urzedu Skarbowego w L. umowe darowizny sporzadzong
przed notariuszem T. P. w Kancelarii Notarialnej s.c. w L. w dniu 15 pazdziernika 2007 r. (Rep. ANr (...)), mocg ktorej
J.1E. E. malzonkowie K. darowali swojemu synowi F. K. (1) wlasno$ciowe spoldzielcze prawo do lokalu mieszkalnego.
Apelacje pozwanego od powyzszego wyroku prawomocnie oddalono wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z
dnia 29 sierpnia 2013 r. sygn. akt I ACa 345/13.

Powodztwo jest uzasadnione.

Stan faktyczny w niniejszej sprawie byl bezsporny i zostal ustalony na podstawie zgromadzonych w sprawie kserokopii
dokumentéw i odpisu wyroku Sadu Okregowego w Eomzy z dnia 21 grudnia 2012 r. sygn. akt I C 628/12 (k. 20-451),
ktoérych wiarygodnos$é nie budzi zadnych watpliwoSci i nie byla kwestionowana.

Podstawy prawnej roszczenia powoda nalezy upatrywaé w przepisach ksiegi III tytulu V ,,Bezpodstawne wzbogacenie”
- art. 405 i n. kodeksu cywilnego.

Zgodnie z art. 405 k.c. kto bez podstawy prawnej uzyskat korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowigzany jest do
wydania korzySci w naturze, a gdyby to nie byto mozliwe, do zwrotu jej warto$ci.

Dla powstania roszczenia z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia musza byé¢ spelnione nastepujace przestanki:
wzbogacenie musi nastapi¢ kosztem zubozonego, uzyskana przez wzbogaconego korzy$¢ musi mie¢ charakter
majatkowy, wzbogacenie i zubozenie musza by¢ wynikiem tego samego zdarzenia, ktére powoduje przejscie korzysci



z majatku jednej osoby do majatku drugiej, albo niewejécie pewnej korzysci do majatku zubozonego, wzbogacenie
musi nastapic¢ bez podstawy prawne;.

Wzbogacenie polega na uzyskaniu jakiejkolwiek korzy$ci majatkowej w dowolnej postaci. Wzbogacenie oznacza wiec
zwiekszenie aktywow, albo zmniejszenie pasywow wzbogaconego. Ze zwiekszeniem aktywéw mamy do czynienia
wowczas, gdy dojdzie do bezposredniego przesuniecia majatkowego z majatku zubozonego do majatku wzbogaconego,
albo moze tez polegac¢ na uzyskaniu przez wzbogaconego takich korzysci, ktére powinny wej$¢ do majatku zubozonego.
Zubozenie natomiast polega na pomniejszeniu efektywnego uszczerbku majatkowego, jako ze majatek nie powieksza
sie 0 co$, o co powinien sie powiekszy¢.

W niniejszej sprawie spelniona zostala przeslanka zubozenia po stronie wierzyciela — powoda, ktéry nie moze
zaspokoié¢ swojej wierzytelnosci, bowiem majatek dluznikéw — rodzicéw pozwanego ulegl uszczupleniu wskutek
czynno$ci prawnej dokonanej z pokrzywdzeniem wierzyciela, a skutkom czynnoéci nie mozna przeciwdziala¢ przez
skierowanie egzekucji do przedmiotu zaskarzonej czynnoSci prawnej ze wzgledu na rozporzadzenie tym przedmiotem
przez osobe trzecia - pozwanego w okoliczno$ciach wykluczajacych zastosowanie art. 531 § 2 k.c. Do majatku powoda
jako wierzyciela nie weszla kwota, ktéra stanowilaby zaspokojenie w czeSci jego wierzytelnoéci, gdyby egzekucja z
przedmiotu zaskarzonej czynnoSci byla mozliwa.

Nie budzi watpliwoéci, iz po stronie pozwanego doszlo do wzbogacenia oraz istnieje zwigzek miedzy zubozeniem
wierzyciela a wzbogaceniem pozwanego — jako osoby trzeciej.

Z przedmiotu darowizny uczynionej na rzecz pozwanego, powdd winien moc sie zaspokoi¢ w sposob przewidziany
w art. 532 k.c., jednakze do tego nie doszlo. W majatku pozwanego znalazla sie odpowiednia warto$¢ majgtkowa
w postaci surogatow, ktére stanowily Srodki pieniezne w kwocie 230.000 z} uzyskane w zamian za wlasno$ciowe
spoldzielcze prawo do lokalu mieszkalnego.

Jak wykazalo przeprowadzone postepowanie dowodowe w zwigzku z darowizng przez dluznikéw E. E. i J. K. (2) na
rzecz pozwanego F. K. (1) wlasnoSciowego spoldzielczego prawa do lokalu mieszkalnego — pozwany uzyskal okre§long
korzy$¢ majatkows, za$§ powod utracil mozliwo$é zaspokojenia jego wierzytelnoSci z tego majgtku. Zatem spelnione
zostaly przestanki w postaci wzbogacenia po stronie pozwanego i zubozenia po stronie powoda w wyniku tej samej
czynno$ci prawnej, a takze majatkowy charakter korzysci uzyskanej przez wzbogaconego.

Speliona zostala rowniez przestanka braku podstawy prawnej wzbogacenia po stronie pozwanego.

Skutkiem uznania czynno$ci prawnej za bezskuteczng czynno$¢ prawna dtuznika z osobg trzecia staje sie bezskuteczna
wzgledem wierzyciela i skutek ten nastepuje z moca wsteczng. Z chwila uprawomocnienia sie wyroku paulianskiego
czynno$¢ prawna dluznika z osoba trzecia jest bezskuteczna od chwili jej dokonania. Tytul prawny nabycia korzysci
przez osobe trzecia jest wiec od samego poczatku bezskuteczny wobec wierzyciela. Wierzyciel winien méc sie zaspokoié
w granicach korzysci uzyskanej przez osobe trzecia od dluznika. Czynno$é ta nie moze stanowié¢ tytulu prawnego
usprawiedliwiajacego nabycie przez osobe trzecia korzySci, ktora dluznik rozporzadzil, bowiem przeznaczeniem tej
korzysci jest jej uzycie w celu zaspokojenia wierzyciela.

Z momentem oddalenia apelacji pozwanego F. K. (1) przez Sad Apelacyjny w Bialymstoku wyrokiem z dnia 29 sierpnia
2013 r. w zakresie rozstrzygniecia o uznaniu czynnos$ci prawnej za bezskuteczng, wyrok Sadu Okregowego w Lomzy
z dnia 21 grudnia 2012 r. w tej cze$ci uprawomocnil sie. Zatem tytul prawny nabycia korzysci przez pozwanego jako
osobe trzecig od poczatku byl bezskuteczny wobec wierzyciela — mozna wiec méwié o uzyskaniu korzysci przez osobe
trzecia bez podstawy prawne;j.

Z uwagi na zbycie wlasno$ciowego spoldzielczego prawa do lokalu mieszkalnego nie jest mozliwy zwrot Swiadczenia w
naturze w postaci wydania lokalu, a zatem aktualizuje sie dyspozycja art. 405 k.c. in fine — zwrot wartoéci §wiadczenia
przy uwzglednieniu dyspozycji art. 406 k.c.



Art. 406 k.c. stanowi, iz obowigzek wydania korzySci obejmuje nie tylko korzy$¢ bezposrednio uzyskana, lecz takze
wszystko, co w razie zbycia, utraty lub uszkodzenia zostalo uzyskane w zamian tej korzysci albo jako naprawienie
szkody. Przepis ten wyprzedza zastosowanie art. 409 k.c., ktéry dotyczy tylko konsumpcyjnego, nieproduktywnego
zuzycia uzyskanej korzysci.

Zebrany material dowodowy nie pozwalal stwierdzi¢, czy w majatku pozwanego F. K. (1) nadal pozostaja surogaty w
postaci Srodkéw pienieznych uzyskanych w zamian za wlasnoéciowe spodldzielcze prawo do lokalu mieszkalnego.

Zgodnie z ugruntowanym stanowiskiem judykatury, w razie odplatnego rozporzadzenia korzyScia uzyskana przez
osobe trzecia, o ktorej mowa w art. 527 i nast. k.c., przy ocenie zakresu jej zobowigzania wynikajacego z art. 531 §
2 k.c. ma zastosowanie art. 409 k.c. (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 lutego 2004 r., V CK 272/03, OSNC
2005/3/50). W my$l art. 409 k.c. nie ma obowiazku zwrotu uzyskanych korzysci, gdy ten, kto korzy$c¢ uzyskal, zuzyt
ja lub utracil w taki sposdb, iz nie jest juz wzbogacony, chyba ze wyzbywajac sie korzySci lub zuzywajac ja powinien
byl liczy¢ sie z obowiazkiem zwrotu. O zakresie zwrotu decyduje wiec powinno$é przewidywania obowiazku zwrotu.
(...) oznacza zaréwno sytuacje, w ktorej zobowigzany do zwrotu wiedzial, ze korzy$¢ mu sie nie nalezy, jak rowniez
sytuacje, gdy co prawda byl subiektywnie przekonany, iz korzy$¢ mu sie nalezy, lecz na podstawie okoliczno$ci sprawy
obiektywnie powinien sie liczy¢ z mozliwoScia obowigzku zwrotu.

Na powinnoé¢ liczenia sie przez pozwanego, a w istocie dzialajacych w jego imieniu jego rodzicow E. K. i J. K.
(1) z obowiazkiem zwrotu korzysci wskazuje fakt, iz byli oni $wiadomi istnienia w okresie zblizonym do daty
zbycia lokalu cigzacych na nich zaleglo$ci wobec powoda w lgcznej wysokoéci blisko 4,5 min. zl. Jak wynika
ze zgromadzonych w sprawie kserokopii dokumentéw maloletni pozwany w toku czynnosSci prawnych objetych
aktami notarialnymi sporzadzonymi przed notariuszem T. P. w Kancelarii Notarialnej w L. oraz przed notariusz
A. D. w Kancelarii Notarialnej w L., byl reprezentowany kazdorazowo przez oboje rodzicow dzialajacych jako jego
przedstawiciele ustawowi. W rezultacie stan §wiadomosci maloletniego pozwanego nalezy zréwnac ze Swiadomoécia
jego przedstawicieli ustawowych.

W konteks$cie poczynionych powyzej ustalen faktycznych nie ulega watpliwoéci, iz zar6wno J. K. (1), jak i E. K. mieli
Swiadomo$¢ ciazacego na nich wzgledem powoda zadluzenia, a wiec powinni byli liczy¢ sie z obowigzkiem zwrotu
uzyskanej przez maloletniego pozwanego korzysci (art. 409 k.c. in fine). Wiedzieli oni mianowicie, iz dzialajac w
imieniu swojego maloletniego syna wyzbywaja sie wpierw jedynego skladnika majatku, z ktérego mozna zaspokoic
nalezno$é¢ przystugujaca powodowi z tytulu cigzacych na nich zobowigzan podatkowych (umowa darowizny), a
nastepnie zbywaja 6w skladnik osobie czwartej (umowa sprzedazy). Nie mieli oni bowiem, poza wskazanym
wyzej spoldzielczym wilasnosciowym prawem do lokalu mieszkalnego, jakichkolwiek innych istotnych skladnikow
majatkowych. J. K. (1) nie osiggal przy tym dochodéw, a te osiggane przez E. K. z tytulu umowy o prace w zaden
spos6b nie usuwaly stanu niewyplacalno$ci, a to z uwagi na stosunkowo niewielkga wysoko§¢ wynagrodzenia oraz
ograniczenia ustawowe dotyczace egzekucji z wynagrodzenia za prace. W zestawieniu z dochodzona przez Skarb
Panstwa naleznoS$cig podatkowa, takie Zréodlo dochodu osiggane przez jednego z dtuznikéw nie rokuje realnych szans
na zaspokojenie naleznoéci powoda.

O niewyplacalnosci §wiadczy takze fakt, ze zaden z przedstawicieli ustawowych (rodzicéw) maloletniego pozwanego
nie uregulowal dobrowolnie naleznych powodowi wierzytelno$ci nawet w czeéci. Prowadzone za$§ przeciwko
nim postepowanie egzekucyjne z wniosku powoda okazalo sie bezskuteczne, doprowadzajac jedynie do pokrycia
niewielkiej czesci kosztow egzekucyjnych.

Dodatkowo czynno$ci prawnych objetych aktami notarialnymi sporzadzonymi przed notariuszem T. P. w Kancelarii
Notarialnej w L. oraz przed notariusz A. D. w Kancelarii Notarialnej w L. J. K. (1) i E. K. dokonali juz podczas
trwania postepowan kontrolnych prowadzonych przez Urzad Kontroli Skarbowej w B., a wszczetych 3 sierpnia
2007 r. J. K. (1) wiedzial o prowadzeniu tych postepowan od dnia 6 sierpnia 2007 r., kiedy to osobiscie odebral
inicjujace je postanowienia, mialo to wiec miejsce jeszcze przed zawarciem umowy darowizny z 13 pazdziernika 2007
r. Tej czynnodci prawnej dokonano w krotkim czasie po odebraniu przez J. K. (1) odpiséw postanowien Dyrektora



Urzedu Kontroli Skarbowej w B. wszczynajacych postepowania kontrolne. Dluznicy nadto wiedzieli o wydawanych w
rezultacie czynno$ci kontrolnych decyzjach Dyrektora Urzedu Kontroli Skarbowej w B. oraz Dyrektora Izby Skarbowej
w B., 0 czym $wiadczg zwrotne potwierdzenia odbioru tychze decyzji.

Nalezy wiec przyjaé¢, ze rodzice maloletniego pozwanego jako jego przedstawiciele ustawowi, bedacy w pemi
Swiadomymi swoich poczynan i majacymi dostateczne zyciowe rozeznanie, rowniez w kwestiach prawnych (m. in. od
dlugiego juz czasu pracowali zawodowo, a J. K. (1) prowadzil dzialalno$¢ gospodarczg), zawierajac umowe darowizny
z 15 pazdziernika 2007 r., jak i umowe sprzedazy z 7 sierpnia 2012 r. powinni byli liczy¢ sie z obowigzkiem zwrotu
powodowi uzyskanej przez pozwanego korzysci.

Jako nietrafny nalezy ocenié¢ stawiany przez pozwanego zarzut naduzycia prawa podmiotowego przez powoda, o
ktérym mowa w art. 5 k.c. Pozwany wskazuje, iz jako osoba maloletnia nie bral §wiadomie udzialu w czynnosci
prawnej doprowadzajacej do zbycia lokalu mieszkalnego. Pozwany zapomina jednak, iz jego przedstawiciele ustawowi
mieli $wiadomos$¢ ciazacego na nich wzgledem powoda zadluzenia, a wiec winni byli liczyé sie z obowiazkiem
zwrotu uzyskanej przez maloletniego pozwanego korzysci. Zatem zdawali oni sobie sprawe, iz dzialajac w imieniu
swojego maloletniego syna wyzbywaja sie wpierw jedynego skladnika majatku, z ktérego mozna zaspokoié nalezno$¢
przystugujaca powodowi z tytulu ciazacych na nich zobowiazan podatkowych, a nastepnie zbywaja owy skladnik
majatku osobie czwarte;j.

Wskaza¢ ponadto nalezy, iz strona pozwana, usitujac wywieé¢ skutki prawne wynikajace z treci art. 5 k.c., zgodnie
ze spoczywajacym na niej ciezarem dowodu, powinna wskazac jaka przyjeta w spoleczenstwie zasade wspdlzycia
spotecznego naruszyl powdéd w przedmiotowym postepowaniu (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z
dnia 6 listopada 2013 r., I ACa 472/13, LEX nr 1400217). Zgodnie z ugruntowanym w judykaturze pogladem
odmowa ochrony prawnej prawu podmiotowemu z powolaniem sie na naduzycie tego prawa (sprzeczno$c¢ z zasadami
wspolzycia spolecznego) moze nastapic jedynie wyjatkowo. Niezbedne jest zatem wykazanie przez osobe, przeciwko
ktorej kierowane jest zadanie, wystapienia tych szczego6lnych okoliczno$ci. Oznacza to, ze pozwany ma obowiazek
podnie$¢ zarzut stosownej tresci w toku postepowania i udowodni¢ swoje twierdzenia. Za niedopuszczalne, co do
zasady, nalezy uzna¢ dzialanie w tym zakresie sadu z urzedu (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 pazdziernika
2003 1., I CK 222/02, LEX nr 151610). Strona, domagajaca sie zastosowania art. 5 k.c., powinna podja¢ probe
sformulowania zasady wspoélzycia spolecznego, z ktéra w jej ocenie niezgodne jest czynienie uzytku z prawa
podmiotowego. Kazdorazowo winna co najmniej wskaza¢ wzgledy moralne, ktére nalezy wzia¢ pod uwage przy
stwierdzeniu naruszenia powyzszej klauzuli (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 9 stycznia 2014 r., I ACa
944/13, LEX nr 1425482). Strona pozwana nie sprostala temuz obowigzkowi, wskazujac jedynie, iz powod niestusznie
opiera swoje powoddztwo na art. 405 k.c., ktory nie powinien znalez¢ zastosowania wzgledem pozwanego.

W orzecznictwie wskazuje sie, Ze istnieje domniemanie, Ze osoba uprawniona korzysta z prawa podmiotowego w
sposoéb legalny, zastugujacy na ochrone prawng. Kwestionujacy takie uprawnienie obowigzany jest wykazaé racjonalne
przestanki swojej kontestacji - art. 6 k.c. (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 14 wrze$nia 2011 1., I ACa
258/11, LEX nr 1120101). Nie mozna zatem skutecznie postawié zarzutu naduzycia prawa przez strone powodowa ze
wzgledu jedynie na fakt dochodzenia wzgledem pozwanego roszczenia opartego na art. 405 k.c. Oparcie niniejszego
powdbdztwa na komentowanym powyzej artykule nie moze stanowi¢ samo w sobie naduzycia prawa przez powoda.

Nalezy jeszcze wskazac, iz nieuzasadnione i niezrozumiale jest utozsamianie przez strone pozwana dochodzonego
niniejszym powodztwem roszczenia z negacja orzeczenia Sadu w przedmiocie zgody na czynno$§é prawna rodzicow
przekraczajaca zwykly zarzad. Powolywane przez pozwanego (blizej nieokre$lone) orzeczenie Sadu nie jest
przedmiotem rozwazan w niniejszej sprawie i nie ma znaczenia dla jej rozstrzygniecia. Strona pozwana powoluje
sie na rzekome orzeczenie Sadu Rejonowego Lomzy, nie podajac jakichkolwiek blizszych informacji dotyczacych
tego orzeczenia. Nie sposob zatem odnie$¢ sie do tegoz orzeczenia, nie znajac jego tresci. Ponadto, jak wskazal Sad
Apelacyjny w Bialymstoku w uzasadnieniu wyroku z dnia 29 sierpnia 2013 r. sygn. akt I ACa 345/13, z materialu
dowodowego sprawy nie wynika w zaden sposob, aby przedstawiciele ustawowi pozwanego F. K. (1) rozdysponowali
jego $rodki za zgoda sadu opiekunczego.



Reasumujgc, stwierdzi¢ nalezy, ze ustalony stan faktyczny pozwalal na uznanie, iz wszystkie przestanki okreslone
trescia art. 405 k.c. zostaly spelnione. Sad uznal, iz doszlo do bezpodstawnego wzbogacenia maloletniego pozwanego
F. K. (1) do kwoty 230.000 zl. Winien on zwrdci¢ zatem na rzecz powoda Skarbu Panstwa — Naczelnika Urzedu
Skarbowego w L. te kwote.

Dlatego tez Sad Okregowy na podstawie wskazanych powyzej przepisow orzekl, jak w pkt I sentencji wyroku.

O odsetkach od zasadzonej na rzecz powoda kwoty Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1i 2 k.c. w zw. z art. 455 k.c,,
okreslajac poczatek ich biegu na dzien nastepny po dniu doreczenia pozwanemu odpisu pozwu, tj. 28 lutego 2014 r.

O kosztach procesu, zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu, wobec przegranej pozwanego, orzeczono
na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 11 ust. 3 ustawy z dnia 8 lipca 2009 r. o Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa
(Dz. U. 2013 r., poz.1150 j.t.) w zw. z § 6 pkt 7 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoS$ci z dnia 28 wrzesSnia 2002
r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U.2013.490 j.t.), jak w pkt II sentencji wyroku.

Ponadto Sad na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w
sprawach cywilnych (Dz.U.2010.90.594 j.t. ze zm.), obciazyl pozwanego nieuiszczona oplata od pozwu w wysokos$ci
11.500 z} (pkt III sentencji wyroku).



