Sygn. akt I C 193/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lipca 2019r.

Sad Okregowy w Lomzy I Wydzial Cywilny
w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Andrzej Kordowski
Protokolant : Monika Zuzga

po rozpoznaniu w dniu 27 czerwca 2019r.
sprawy z powddztwa L. R. (1)

przeciwko H. T.

o zachowek

I. zasadza od pozwanej H. T. na rzecz powddki L. R. (1) kwote 100.000 / sto tysiecy/ ztotych z ustawowymi odsetkami
za op6znienie od kwot :

- 75.000 zk od dnia 19 grudnia 2016r. do dnia zaplaty;
- 20.000 zl. od dnia 17 marca 2017r. do dnia zaplaty;

- 5.000 zk od dnia 25 stycznia 2018r. do dnia zaplaty;
II. w pozostalym zakresie powddztwo oddala;

ITI. nakazuje pobrac na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Eomzy , tytulem brakujacej oplaty od pozwu,
od powdodki L. R. (1) , z zasadzonego roszczenia, kwote 1.250 / tysigec dwieScie pie¢dziesiat ztotych/ i od pozwanej H.
T. kwote 5.000 / piec tysiecy / zlotych;

IV. pozostale koszty procesu pomiedzy stronami wzajemnie znosi.

Sygn. akt I C 193/17

UZASADNIENIE

Powodka L. R. (1) reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika wniosta o zasadzenie od pozwanej H. T. kwoty
75.000 wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 29 wrze$nia 2016 r. do dnia zaplaty; zasadzenie od
pozwanej na rzecz powodki kosztéw procesu w tym kosztodw zastepstwa adwokackiego.

W uzasadnieniu pozwu podala, ze jest wnuczka zmarlego w dniu 19 lipca 2011 roku J. M.. Moca testamentu
sporzadzonego w formie aktu notarialnego przed notariuszem M. G., rep. A: (...) z dnia 7 lipca 2011 roku pozwana
H. T. zostala powolana do calego spadku po J. M.. W przedmiotowym testamencie spadkodawca wydziedziczyl matke
powddki, a swoja corke E. M. (1) oraz swego syna S. M.. Otwarcie i ogloszenie testamentu nastapito w dniu 14 marca
2012 r. Nastepnie postanowieniem z dnia 14 marca 2012 r. Sad Rejonowy w Zambrowie I Wydzial Cywilny w sprawie
o sygnaturze akt I Ns 21/12 stwierdzil, Ze spadek po J. M. zmarlym w dniu 19 lipca 2011 r. w Z., ostatnio stale
zamieszkujacym w Z. na podstawie testamentu rep. A: (...) z dnia 7 lipca 2011 r. otwartego i ogloszonego w Sadzie



Rejonowym w Zambrowie w sprawie I Ns 21/12 nabyla siostra H. T. w caloéci. Wobec tego w my$l art. 1011 ke powddka
L. R. (1) jako zstepna wydziedziczonego zstepnego jest uprawniona do zachowku po J. M..

Podala, ze w sklad spadku po J. M. weszlo spoéldzielcze wlasnoSciowe prawo do lokalu mieszkalnego nr (...)
posadowione w budynku wielomieszkaniowym nr (...) przy ul. (...) Il w Z., spéldzielcze wlasnoSciowe prawo do lokalu
mieszkalnego nr (...) posadowione w budynku wielomieszkaniowym nr (...) przy ul. (...) IT w Z., naklad w postaci
domu letniskowego wraz z infrastruktura i nasadzeniami posadowionego na terenie Rodzinnego O. Dzialkowego im.
Obroncéw Z. w Z., samochod osobowy oraz oszczedno$ci. Spadkodawca uposazyl takze pozwana z polisy na zycie.

Pismem procesowym, ktére wplynelo do Sadu Rejonowego w Zambrowie 15 marca 2017 r. powodka rozszerzylta
powodztwo o dalsze 15.000 zl, w konsekwencji zadala zasadzenia od pozwanej H. T. na rzecz powddki kwoty 90.000
zl wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 29 wrzes$nia 2016 r. do dnia zaplaty.

Ostatecznie pismem procesowym z dnia 8 marca 2018 r., rozszerzyla powddztwo o dalsze 96.450 zl i w konsekwencji
zazadala zasadzenia od pozwanej H. T. kwoty 200.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opdzZnienie od dnia 29
wrzeénia 2016 r. do dnia zaplaty.

Pozwana H. T. reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika wniosla o oddalenie pow6dztwa i zasgdzenie
zwrotu kosztoéw procesu, w tym kosztdw zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych. Podniosta zarzut art. 5
ke wskazujac, ze miedzy spadkodawca, a powddka stosunki rodzinne nie istnialy. Ponadto podala, ze powodka nie
odwiedzata spadkodawcy, nie utrzymywala z nim zadnych stosunkéw. Wszelkie koszty i wszelka opieka spoczywala
na pozwanej. Koszty pogrzebu i stypy zostaly poniesione réwniez przez pozwana. W testamencie spadkodawca
wydziedziczajac matke powodki opisal okolicznoSci wizyty jej i powodki w Polsce. W ocenie pozwanej powddka nie
jest godna dziedziczenia. Mieszkanie polozone w Z. przy ul. (...) IT 6/5 zostalo sprzedane na rzecz pozwanej i jej meza
w ramach wspdélnoéci ustawowe;.

Sad Okregowy ustalil nastepujgcey stan faktyczny:
Powodka L. R. (1) jest wnuczka zmarlego w dniu 19 lipca 2011 r. J. M., cérka E. M. (1).

J. M. w dniu 7 lipca 2011 r. sporzadzit testament przed notariuszem M. G. prowadzaca Kancelarie Notarialng w
Z., ktory zostal wpisany do Rep. A Nr (...). § 1 aktu notarialnego stanowil, ze J. M. do calego spadku jako jedyna
spadkobierczynie powoluje swoja siostre H. T., corke S. i A., urodzong (...) w B.. W § 2 aktu notarialnego zlozyl
o$wiadczenie, iz wydziedzicza swoje dzieci: S. M. oraz E. M. (1).

W 1988 r. do S. Zjednoczeniowych wyjechala zona pozwanego B. M. zabierajac corke E. M. (1). Od tego czasu corka
utrzymywala z ojcem sporadyczny kontakt. Bedac w Polsce w latach 2003, 2004, 2009 i 2016 r. nie odwiedzala ojca w
jego miejscu zamieszkania. Zatrzymywala sie u znajomych mieszkajacych w bloku obok, badz u rodziny. Okazjonalnie
wysylala zdjecia powodki L. do dziadka- J. M.. Przed $miercig spadkodawcy E. M. (1) miata z nim kontakt telefoniczny,
nie byla jednakze na pogrzebie. Powddka L. R. (1) nie utrzymywala ze spadkodawcg zadnych kontaktow.

W 1994 r. do USA wyjechal rowniez syn spadkodawcy S. M., nie informujac o tym swego ojca. J. M. o tym fakcie
dowiedziat sie bedac w szkole do ktorej uczeszezal jego syn. Kilka dni po wyjezdzie S. M. do USA zadzwonila jego byta
zona informujac J. M., Ze ich syn znajduje sie w Stanach Zjednoczonych.

Powodke L. R. (1), J. M. widzial w trakcie jej pobytu z matka E. M. (1) w Polsce w 2009 r. Powddka miala woéwczas 18 lat.
Byl to kontakt przypadkowy, a w trakcie spotkania J. M. zapraszat aby go odwiedzily, z czego jednak ani powddka, ani
jej matka nie skorzystaly. E. M. (1) wraz z corka zatrzymaly sie u znajomych mieszkajacych w pobliskim bloku. Sama
powodka, bedac osoba dorosta nie nawigzywata tez kontaktow ze spadkodawcg ani telefonicznych, ani listownych.

W 2007 r. zdiagnozowano u spadkodawcy J. M. brodawczaka przewodu moczowego. Mimo leczenia choroba
dynamicznie rozwijala sie. Przebywal on w szpitalu w okresach od 16.05.2007 r. do 31.05.2007 r., 04.11.2007 1. do
05.11.2007 1., 0d 09.03.2008 r. do 11.03.2008 1., 0d 29.05.2008 r. do 03.06.2008 r., 0d 18.06.2007 r. d0 29.06.2007



r.,0d 29.05.2008 r do 06.06.2008 ., 0d 29.06.2009-06.07.2009 1., 0d 14.12.2009 r. d0 22.12.2009 ., 0d 26.10.2009
r.do 27.10.2009 r., 0od 19.11.2009 r. do 01.12.2009 r., od 27.01.2010 r. do 05.02.2010 r., 17.08.2010 r. do 19.08.2010
I., 11.04.2011 1. d0 19.04.2011 I., 277.04.2011 r. do 06.05.2011 T.

Orzeczeniem Wojewodzkiej Komisji Lekarskiej MSWiA w B. z dnia 30.06.2010 r. po rozpoznaniu u J. M.: stanu
po radykalnym usunieciu pecherza moczowego i prostaty, radioterapii i chemioterapii, stanu po usunieciu nerki
prawej (w 2007 1.), stanu po usunieciu cewki moczowej z powodu wznowy raka pecherza moczowego, nawracajacych
zakazen ukladu moczowego, choroby zwyrodnieniowej kregoslupa uznano go za inwalide i zaliczono do pierwszej
grupy inwalidzkiej. Uznano, ze inwalidztwo nie pozostaje w zwigzku ze shuzba oraz uznano, ze wymaga on opieki osoby
drugiej. Okreslono, ze inwalidztwo istnieje od 19.05.2010 r. i jest trwale.

Od roku 2007 dzieci pozwanego: S. M. i E. M. (1) wiedzialy o zachorowaniu spadkodawcy. W tym tez czasie nie
kontaktowaly sie specjalnie ze spadkodawca.

Od roku 2010 istotnie potrzebowal on pomocy drugiej osoby i takg pomoc otrzymat od swojej siostry H. T., ktéra
opiekowala sie nim na co dzien, wozila do lekarza, dbala o prawidlowy przebieg leczenia, zmieniala opatrunki. Od
roku 2010 J. M. nie poruszal sie samodzielnie. Po domu przemieszczal sie przy pomocy laski. H. T. miala wiedze o
tym jakie Srodki finansowe posiadal J. M.. Posiadala upowaznienie do §rodkéw finansowych zgromadzonych przez J.
M. i zlozonych przez niego w bankach. Dysponowala tez tymi Srodkami dokonujac wyplat.

Z informacji nadeslanych przez banki wynika, ze na krotko przed $miercia J. M. wyplacila ona zgromadzone na
rachunkach bankowych $rodki pieniezne tj. w dniu 15 lipca 2011 r. wyplacila ona kwote 95.000 zl zgromadzong na
rachunku nr (...) nalezagcym do J. M. prowadzonym przez (...) Bank (...), w dniu 15 lipca 2011 r. kwote 20.000 z}
zgromadzona na rachunku nr (...) nalezacym do J. M. prowadzonym przez (...) Bank (...), w dniu 19 lipca 2011 r.-
kwote 2.700 zt zgromadzong na rachunku nr (...) nalezacym do J. M. prowadzonym przez (...) Bank (...) S.A.

7 lipca 2011 r. W Kancelarii Notarialnej notariusz A. G. testamentem sporzadzonym w formie aktu notarialnego o
nr rep. A: (...) J. M. powolal swoja siostre H. T. do calego spadku jako jedyng spadkobierczynie. Jednoczesnie w §
2 o$wiadczyl, iz wydziedzicza swoje dzieci S. M. ur. (...) i E. M. (1) ur. (...), wskazujac, iz corka nie utrzymuje z nim
zadnych kontaktéw rodzinnych od 1984 r. a syn w tajemnicy przed nim wyjechal w 1991 r. do matki do USA i réwniez
sie z nim nie kontaktuje - odwiedzil go bowiem tylko raz od tego czasu, co mialo miejsce w 1997 r.

Rowniez w dniu 7 lipca 2011 r. w Kancelarii Notarialnej M. G. sporzadzony zostal akt notarialny — umowa sprzedazy
o nr rep. A: (...), moca ktorej J. M. sprzedal B. i H. malzonkom T. spéldzielcze wlasno$ciowe prawo do lokalu
mieszkalnego nr (...) o powierzchni uzytkowej 35,58 m2 znajdujace sie na I pietrze w budynku nr (...) przy ul. (...)
ITwZ..

13 lipca 2011 r. J. M. przekazal dzialke nr (...) dla pozwanej H. T., a (...) Zwiazek (...) decyzja z dnia 30 wrzesnia 2011
r. przydzielil w uzytkowanie dzialke nr (...) o powierzchni 450 m2.

J. M. zmarl w dniu 19 lipca 2011 r. Na pogrzebie nie byly obecne dzieci J. M., ani powddka L. R. (1). Zorganizowaniem
pogrzebu zajela sie H. T. i ona rowniez otrzymala zasitek pogrzebowy z ZUS.

Sad Rejonowy w Zambrowie, postanowieniem z dnia 14 marca 2012 r., sygn. akt I Ns 21/12 stwierdzil, ze spadek po
J. M. zmarlym w dniu 19 lipca 2011 r. w Z. ostatnio stale zamieszkalym w Z. na podstawie testamentu notarialnego
Rep. A: (...) z dnia 7 lipca 2011 r. otwartego i ogloszonego w Sadzie Rejonowym w Zambrowie w sprawie I Ns 21/12
nabyla siostra H. T. (c. S. i A.) w caloéci.

Majac powyzsze dane na uwadze Sad ustalil, Ze na dzien otwarcia spadku w sklad masy spadkowej wchodzily:

- spbldzielcze wlasnoSciowe prawo do lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego przy ul. (...) II 6 w Z. o pow. uzytkowej
60,35 m2, ktérego warto$¢ wskazana przez spadkobierce wynosila 175.000 zl;



- wierzytelno$¢ z tytutu sprzedazy spoéldzielczego wlasnoéciowego lokalu mieszkalnego potozonego przy ul. (...) I1 6/5
w wysokoSci 109.000 zk;

- kwota 95.000 z} zgromadzona na rachunku nr (...) nalezacym do J. M. prowadzonym przez (...) Bank (...) z tytulu
zerwanej lokaty terminowej w dniu 15 lipca 2011 .

- kwota 20.000 zl zgromadzona na rachunku nr (...) nalezacym do J. M. prowadzonym przez (...) Bank (...) — z tytulu
zerwanej lokaty terminowej w dniu 15 lipca 2011 1.

- kwota 2.700 z} zgromadzona na rachunku nr (...) nalezagcym do J. M. prowadzonym przez (...) Bank (...) S.A. —
wyplacona w dniu 19 lipca 2011 r. przez pozwana H. T.,

- kwota 2.500 z} z tytutu umowy indywidualnego grupowego ubezpieczenia pracowniczego typ P-polisa (...), ktora z
tytulu $mierci ubezpieczonego wyplacono w dniu 19 lipca 2019 r. uposazonej H. T.,

- kwota 3.000 zl z tytulu nakladow na ogrodek dziatkowy.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie: wierzytelnego thumaczenia aktu urodzenia L. R. (1) (k. 7),
wezwania do zaplaty (k. 9), decyzji zarzadu ogrodu w sprawie przydzialu dzialki (k. 28), podania J. M. o przekazanie
dzialki (k. 30), podania H. T. o przyjecie w poczet czlonkéw (...) Zwiazku (...) (k. 29), pisma Starostwa Powiatowego
(k. 34), pisma Naczelnika Urzedu Skarbowego w Z. (k. 36), pisma (...) (k. 39), pisma (...) Bank (...) (k. 41), zestawienia
operacji bankowych za okres od 01.01.2011-31.07.2011 1. (k. 42), o$wiadczenia A. M. (k. 50), wyjasnien H. T. (k.
58v-59v, 136), zeznan $wiadka L. R. (2) (k. 59v), dowodoéw wplat i faktur (k. 67-72), orzeczenia Wojewddzkiej Komisji
Lekarskiej MSWiA w B. nr (...), dokumentacji medycznej (k. 73-92), formularzy odbioru (k. 93-94), pisma (...) Banku
(...) (k. 118), pisma (...) (k. 122), zalacznikdéw (k. 127), pisma (...) (k. 144), zeznan §wiadkéw w osobach: M. G. (k.
152v-153), A. M. (k. 153), E. M. (2) (k. 153v-154) H. M. (k. 154v-155), K. M. (k. 155), akt I Ns 21/12, akta (...) w Z. dot.
lokalu przy ul. P.J. (...) 6/51 P.J.P.I1 6/4.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Powddztwo zashugiwalo na uwzglednienie w czesci.

Zgodnie z art. 991 § 1 k.c. zstepnym, malzonkowi oraz rodzicom spadkodawcy, ktérzy byliby powolani do spadku z
ustawy, naleza sie, jezeli uprawniony jest trwale niezdolny do pracy albo jezeli zstepny uprawniony jest maloletni
- dwie trzecie wartoéci udzialu spadkowego, ktéry by mu przypadal przy dziedziczeniu ustawowym, w innych za$
wypadkach - polowa wartoéci tego udzialu (zachowek). Z kolei w my$l § 2 tego przepisu, jezeli uprawniony nie
otrzymal naleznego mu zachowku badz w postaci uczynionej przez spadkodawce darowizny, badz w postaci powolania
do spadku, badz w postaci zapisu, przystuguje mu przeciwko spadkobiercy roszczenie o zaplate sumy pienieznej
potrzebnej do pokrycia zachowku albo do jego uzupehienia.

Swoboda dysponowania majgtkiem za zycia, na przyklad w formie darowizn, czy swoboda testowania pozwalajgca
na dowolne dysponowanie majatkiem w testamencie na wypadek §mierci moga prowadzi¢ do pokrzywdzenia osob
najblizszych spadkodawcy. Stad tez osoba fizyczna ma przynajmniej moralny obowiagzek wspierania rodziny, w tym
tez pozostawienia im korzysci ze spadku. Jednakze o tym, kto, jakie i na jakich zasadach otrzyma korzysci po zmartym,
decyduje ustawa. Mozna wiec twierdzi¢, ze w kregu rodziny zmarlego istnieja osoby, ktérym pozostawienie korzysci
jest obligatoryjne w zakresie okreSlonym w ustawie. Stad tez nikt nie moze na wypadek swojej Smierci rozporzadzic¢
majatkiem zupelnie dobrowolnie, z pominieciem najblizszych.

Jezeli uprawniony nie otrzymal naleznego mu zachowku badZ w postaci uczynionej przez spadkodawce darowizny,
badz w postaci powolania do spadku, badZ w postaci zapisu, przystuguje mu przeciwko spadkobiercy roszczenie
o zaplate sumy pienieznej potrzebnej do pokrycia zachowku albo do jego uzupelnienia. Nie ma wiec znaczenia,
w jakiej postaci roszczenia uprawnionego z tytulu zachowku zostaly zaspokojone. W kazdym tez przypadku, gdy



uprawniony do zachowku, dziedziczacy z ustawy wespdl z innymi osobami, nie otrzymal naleznego mu zachowku, ma
przeciwko wspolspadkobiercom roszczenia o zaplate sumy pienieznej potrzebnej do pokrycia zachowku albo do jego
uzupekienia.

W Swietle cytowanego przepisu, nalezy stwierdzi¢, iz powodka L. R. (1) niewatpliwie jest osobg uprawniona do
uzyskania zachowku po zmarlym dziadku. Z uwagi na to, ze J. M. rozporzadzil swoim majatkiem na wypadek $mierci,
czyniac jedyna spadkobierczynia swoja siostre H. T., powddka ma roszczenie wobec H. T. o zaplate sumy potrzebnej
do uzupelnienia naleznego jej zachowku.

Wysokos$¢ zachowku okreéla takze art. 991 § 1 k.c.; wynosi on polowe wartoéci udzialu, jaki przypadalby
uprawnionemu przy dziedziczeniu ustawowym, natomiast jezeli uprawniony do zachowku jest osoba maloletnia albo
trwale niezdolng do pracy, wysoko$c¢ ta wynosi dwie trzecie warto$ci tego udziatu, przy czym przy obliczaniu wysokosci
zachowku nalezy ustali¢ czysta warto$¢ spadku. Warto$¢ ta to roznica miedzy wysokos$cig aktywow wchodzacych w
sklad spadku a wysoko$cig dlugéw spadkowych.

Zatem uprawniony nalezny mu zachowek moze otrzymac¢ przede wszystkim w postaci powolania do spadku, zapisu
lub uczynionej przez spadkodawce na jego rzecz darowizny (art. 991 § 2 k.c.). Gdy jednak to nie nastapi, przystuguje
mu - w myS$l powolanego przepisu - przeciwko spadkobiercy roszczenie o zaplate sumy pienieznej potrzebnej do
pokrycia zachowku albo do jego uzupeienia. Stad jednoznaczny wniosek, ze o powstaniu na rzecz uprawnionego
do zachowku roszczenia przeciwko spadkobiercy o pokrycie lub uzupelnienie w pieniadzu zachowku rozstrzyga tylko
to, czy otrzymat on w caloSci nalezny mu zachowek w postaci powolania do spadku, zapisu lub uczynionej przez
spadkodawce na jego rzecz darowizny. Jezeli otrzymal, roszczenie o zachowek nie przystuguje mu. Jezeli natomiast
nie otrzymal, roszczenie o zachowek przysluguje mu, choc¢by zostal powolany do spadku, nawet z ustawy, i choéby
wspolspadkobierca - adresat jego roszczenia sam tez byt uprawniony do zachowku (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 13.02.2004 r., II CK 444/02, Biul. SN 2004/7/9).

Poniewaz spadkodawca J. M. wydziedziczyl swoje dzieci E. M. (1) i S. M. i nie ma innych spadkobiercéw, to L. R. (1)
jest jedynym spadkobierca po J. M.. Udzial ten nalezalo nastepnie pomnozy¢, stosownie do art. 991 § 1 k.c., przez
1/2, albowiem powddka w dacie otwarcia spadku byla osobg pelnoletnia, zdolng do pracy zarobkowej. W zwigzku z
powyzszym udzial stanowigcy podstawe do obliczenia zachowku wynosil 1/2.

W kolejnym etapie nalezalo ustali¢ tzw. substrat zachowku (art. 993 k.c.- art. 995 k.c.). Ustalenie substratu zachowku
wymaga przede wszystkim okreslenia czystej warto$¢ spadku, ktoéra stanowi réznice pomiedzy stanem czynnym
spadku, czyli warto$cia wszystkich praw nalezacych do spadku, wedtug ich stanu z chwili otwarcia spadku, i cen
z chwili orzekania o zachowku (por. uchwale skladu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego - zasade prawna - z dnia
26 marca 1985 roku., III CZP 75/84, OSP 1988, numer 2, poz. 27), a stanem biernym spadku, czyli sumg dlugow
spadkowych, z pominieciem jednak dlugéw wynikajacych z zapiséw i polecen.

Postepowanie dowodowe wykazalo, ze spadkodawca pozostawil po sobie spoldzielcze wlasno$ciowe prawo do lokalu
mieszkalnego nr (...) polozone przy ul. (...) II 6 w Z. wraz z wkladem budowlanym w (...) Spéldzielni Mieszkaniowej
w Z.. Z pisma za$ Naczelnika Urzedu Skarbowego w Z. z dnia 4 stycznia 2017 r. wynika, ze w zwigzku ze zgloszeniem
o nabyciu wlasnosci rzeczy lub praw majatkowych w sprawie spadku po zmarlym J. M., H. T. wykazala, ze warto$¢
tego lokalu stanowi kwote 175.000 z}l. Nadto w sklad schedy spadkowej weszla wierzytelno$é¢ jaka otrzymat J. M.
w zwiazku ze sprzedaza mieszkania. § 3 aktu notarialnego z dnia 7 lipca 2011 r., Rep. A: (...) stanowil, ze B. i H.
malzonkowie T. nabyli prawo do lokalu za kwote 71.160 zl, jednakze z pisma Naczelnika Urzedu Skarbowego w Z. z
dnia 27 lutego 2017 r. wynika, ze decyzja nr (...) ustalil on warto$¢ nabytego aktem notarialnym Rep. A: (...) lokalu
mieszkalnego na kwote 109.000 zl. Pozwana tez nie przedstawila zadnej dokumentacji §wiadczacej o tym, ze kwota ta
zostala rozdysponowana w caloSci na leczenie J. M.. Z dokumentacji bankowej (k. 42) wynika, ze w 2011 r. otrzymywat
on emeryture w wysokoéci 2.280 zl. Majac na uwadze realia panujgce w tym okresie uzna¢ nalezy, ze spadkodawca z
emerytury uiscil biezace oplaty oraz pokrywal koszty koniecznego leczenia.



Na schede spadkowa skladaja sie roéwniez kwoty 95.000 zt i 20.000 zt wyplacone przez H. T. z (...) Banku (...) w dniu
15 lipca 2011 r. oraz kwota 2.700 zl wyplacona przez pozwana z (...) Banku (...) w dniu 19 lipca 2011 r. Kwoty 95.000
z} i 20.000 zl stanowily lokaty terminowe i zostaly zerwane na kilka dni przed $§miercig spadkodawcy. Z materiatu
dowodowego nie wynika na co spadkodawca moglby rozdysponowac te kwoty. Z wyja$nienn pozwanej H. T. wynika
za$, ze pieniadze z zerwanych lokat trafily do niej.

Pozwana podnosila, ze kwota 95.000 zl stanowi wlasnosé matki spadkodawcy A. M.. Na te okoliczno$é przedstawita
o$wiadczenie sporzadzone w dniu 20 wrzeénia 2016 r., w ktérym A. M. o$wiadczyla, ze przekazala Srodki stanowigce
kwote 90.000 zt synowi J. M. celem zalozenia lokaty w banku (k. 50). A. M. przestuchiwana w charakterze §wiadka
rowniez zeznala, ze kwota 90.000 zl to sa jej pieniadze, ktére ,wedrowaly” razem z nia do dzieci u ktérych
zamieszkiwala przez dluzszy okres czasu. Zeznania tej samej tresci zlozyli rowniez Swiadkowie w osobach: E. M. (2),
H. M., K. M., B. T. nalezacy do najblizszej rodziny H. T..

Sad nie dal wiary zeznaniom ww. §wiadkow w zakresie w jakim wskazywali, ze pieniadze te stanowily wlasnosé Matki
J. A. W. M.. Przede wszystkim nieprawdopodobnym wydaje sie fakt, ze skoro A. M. byla wlascicielka wskazanych
srodkoéw finansowych, nie posiadala upowaznienia do tego konta, a jak w przypadku wszelkich §rodkéw finansowych
nalezacych do J. M. wlascicielem lokaty byl J. M., a upowazniona osoba do dyspozycji byta H. T.. Ponadto zaden z
ww. $§wiadkéw nie wspomnial w jakim okresie zamieszkiwala u J. M. A. M., co ma zasadnicze znaczenie zwazywszy,
ze juz od 2007 r. J. M. byt chory. Choroba rozwija sie tak dynamicznie, ze w 2010 r. Wojewddzka Komisja Lekarska
MSWiA uznala go za inwalide i zaliczyla do pierwszej grupy inwalidzkiej. J. M. sam potrzebowat opieki. Nie sposéb
zatem wnioskowaé, iz w tym okresie A. M. zamieszkiwala u swego syna J. M.. Nadto analiza rachunkéw wskazuje, ze
spadkodawca swobodnie dysponowat tymi §érodkami. Przy tym H. T. przelala wskazang kwote réwniez na swoje konta
do ktérego nie ma upowaznienia A. M..

Co do kwoty 2.500 zl wyplaconej przez (...) na rzecz H. T. oraz nakladu w postaci domku letniskowego o wartosci
3.000 zl, nie bylo sporu miedzy stronami, ze stanowia one substrat zachowku.

Tym samym na dzien otwarcia spadku jego warto$¢ wynosila 407.579 zl., z czego powddce tytulem zachowku nalezalby
sie udzial /2 wartosci spadku.

W tym stanie sprawy zarzutem wymagajacym w sprawie oceny pozostal zarzut naduzycia przez powddke prawa
podmiotowego (art. 5k.c.).

W orzecznictwie sadowym nie budzi watpliwosci, ze roszczenie o zachowek w konkretnym przypadku moze byc
uznane za sprzeczne z art. 5 k.c. Nie ulega rowniez watpliwosci, ze chodzi o wypadki wyjatkowe, w szczegdlnoSci przy
uwzglednieniu drugiej z wymienionych w art. 5 k.c. klauzul, a mianowicie zasad wspdlzycia spolecznego. Pierwsza
z klauzul w niniejszej sprawie nie wchodzi w rachube, poniewaz powdd realizuje swoje prawo podmiotowe zgodnie
z jego przeznaczeniem. Celem instytucji zachowku jest ochrona intereséw majatkowych najblizszych czlonkow
rodziny poprzez zapewnienie im niezaleznie od woli spadkodawcy, a nawet wbrew jego woli, odpowiedniej wysokoS$ci
roszczenia pienieznego. Taki charakter instytucji zachowku ma zatem wplyw na ocene roszczenia z punktu widzenia
zasad wspdlzycia spotecznego o ktérych mowa w art. 5 k.c. Chodzi mianowicie o to, ze ocena ta jest w tej sytuacji
zaostrzona, co prowadzi do konkluzji, iz do naduzycia prawa bedzie moglo doj$¢ jedynie wyjatkowo, w przypadkach
szczegblnie razacych. Zakres zastosowania art. 5 k.c. powinien byé¢ waski bo inaczej zostanie udaremniony cel
przepisow o zachowku. (wyrok SN z 7 kwietnia 2004, IV CK 215/03). Stanowisko takie zostalo np. zaprezentowane w
wyroku Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z 2012-02-15, I ACa 1121/11k ktéry stwierdzil, ze pole zastosowania art. 5 k.c.
w dziedzinie zachowku jest bardzo ograniczone, co ma takze wplyw na zakres obnizenia dochodzonej kwoty z tytulu
zachowku.

Jednocze$nie o naduzyciu prawa przez zadanie zaplaty zachowku powinny decydowaé w pierwszej kolejnoSci
okolicznoSci istniejace w plaszczyznie uprawniony - spadkobierca. Wynika to z faktu, ze wylaczenia prawa do
zachowku, z uwagi na niewlaéciwe postepowanie w stosunku do spadkodawcy, dokonuje on sam na drodze



wydziedziczenia. Analiza orzecznictwa prowadzi jednak i do takiego wniosku, ze okolicznoéci wystepujace na linii
uprawniony - spadkodawca nie sg calkowicie pozbawione znaczenia - skoro rozwazenia wymaga zawsze caloksztatt
okoliczno$ci konkretnej sprawy. Takie stanowisko zaprezentowal np. Sad Apelacyjny w Szczecinie w uzasadnieniu
wyroku z 22 kwietnia 2009 r. sygn. akt I ACa 459/08 wskazujac, ze nie moga zosta¢ pominiete te zachowania
uprawnionego, ktore wskazuja na to, jak wywiazywal sie on ze swych obowiazkéw wzgledem najblizszych ze
szczegOlnym uwzglednieniem spadkodawcy. OkolicznoS$ci dotyczace relacji uprawniony do zachowku - spadkodawca
sg jednak uwzgledniane w dalszej kolejnosci i jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z 7 kwietnia 2004 r. sygn. akt IV
CK 215/03 nie mogg by¢ samodzielng podstawa do stwierdzenia naduzycia prawa.

W ocenie Sadu Okregowego zarzut pozwanej dotyczacy tego, ze zadanie powoda narusza zasady wspoélzycia
spolecznego jest uzasadniony cze$ciowo, a analiza wszystkich okolicznoSci sprawy prowadzi do wniosku, ze w oparciu
o art. 5 k.c. wlasciwe jest obnizenie naleznoéci z tytulu zachowku o 50%. Takie obnizenie zachowku z jednej strony
uwzglednia oméwiony wyzej charakter prawa do zachowku, ale takze sytuacje pozwanej i jej relacje z powodem oraz
zachowanie powoda wzgledem spadkodawcy - ktorego w ocenie Sadu takze w sprawie calkowicie pomina¢ nie mozna.

W chwili émierci spadkodawcy, powodka liczyla 20 lat. Urodzila sie w USA i miala okazje poznac¢ swego dziadka J.
M. dopiero bedac w Polsce z matka w 2009 r. (miala wowczas 18 lat). Z okoliczno$ci sprawy rowniez wynika, ze
rodzina spadkodawcy przebywajaca w Stanach Zjednoczonych tj. corka E. M. (1) oraz zona B. M. mialy wiedze o
tym, ze spadkodawca cierpi na powazng chorobe i rokowania nie sg pozytywne. Wynika to bezpo$rednio z zeznan
Swiadka E. M. (1) oraz $wiadka B. M. (k. 174-180). Powodka bedac w tym czasie juz osoba dorosla nie zrobila nic,
aby nawigzac¢ relacje z dziadkiem tj. wyslaé zdjecia, list, odwiedzi¢ dziadka, co z pewnoS$cig sprawitoby mu radosé¢ w
ciezkich chwilach. Z zeznan §wiadka, osoby obcej dla stron: L. R. (2) wynika, ze J. M. liczyl, ze rodzina przebywajaca w
USA, nawiaze z nim kontakt. Szczegolnie oczekiwal oznak, ze o nim pamietaja w okresach S. rocznych, jego imienin czy
urodzin. Pokazywal tez dla tego $wiadka jedyne zdjecie wnuczki — L. R. (1), jakie posiadal. Swiadek ten zeznawala ze
nosil to zdjecie w portfelu (k. 59v). Niewatpliwie okoliczno$ci sprawy wskazuja, ze nie bylo relacji rodzinnych miedzy
spadkodawcg, a powodka.

Sad jednakze uznal, Ze w realiach niniejszej sprawy niezasadne jest stanowisko pozwanej, aby na podstawie art. 5 kc
oddali¢ powodztwo o zachowek w caloSci. W ocenie Sadu bowiem istniejace relacje miedzy powddka, a spadkodawca
to poklosie nieprawidlowych relacji miedzy spadkodawca, a matka powodki E. M. (1). Powddka urodzila sie w USA. Z
zeznan przestuchanych w sprawie Swiadkow wynika, Ze osobisty kontrakt z dziadkiem miata tylko raz i byt to kontakt
przypadkowy (2009 r.). Trudno zatem oczekiwaé aby dziecko w sytuacji gdy matka nie zadbala o nawigzanie relacji
miedzy dziadkiem, a wnuczka samo staralo sie odszukaé¢ dziadka, zwlaszcza w okresie kiedy jest od tej matki zalezne.
Przy tym powddka z pewno$cig miala wiedze, ze dziadek w Polsce zyje i tez miala wiedze o tym jakie sa przyczyny
konfliktu miedzy dziadkiem, a jej matka. Jednakze niezasadnym byloby pozbawienie calego zachowku powo6dki na
podstawie art. 5 ke gdyz brak relacji miedzy pow6dka, a spadkodawcea nie byt spowodowany wylacznie zaniedbaniem
po stronie powodki, a ztozyly sie na to inne okolicznosci tj., rozwod J. M. z zong, wyjazd corki E. M. (1) wraz z matka
do USA i zerwanie wszelkich kontaktéw rodzinnych miedzy J. M., a jego zona i corka. Nie mozna tez tracié z pola
widzenia okoliczno$ci, ze powodka i spadkodawca zamieszkiwali na r6znych kontynentach, co nie sprzyja nawigzaniu
i podtrzymywaniu relacji rodzinnych. W niniejszej sprawie nalezy mie¢ tez na uwadze, ze to pozwana H. T. byla
wsparciem dla J. M. w ostatnich dniach zycia. To na niej spoczywal ciezar opieki i wsparcia w chorobie. Nalezy
pamietaé, ze praktycznie ostatnie dwa lata zycia wymagal on opieki innych oséb w codziennym zyciu, byt od nich w
pewnym stopniu zalezny.

Majac powyzsze okolicznosci na uwadze Sad zasadzil od pozwanej H. T. na rzecz powddki L. R. (1) kwote 100.000
z} uznajac, iz uwzglednienie zadania powddki w calo$ci pozostawaloby w sprzecznosci z zasadami wspoélzycia
spolecznego i oddalil powodztwo w pozostalym zakresie.

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 ke, ustalajac, ze odsetki za opdZznienie nalezg sie od kwoty 75.000
z} od dnia 19 grudnia 2016 r. do dnia zaptaty, majgc na uwadze dzien wniesienia pozwu, od kwoty 20.000 z} i kwoty
5.000 zl majac na uwadze kolejne rozszerzenie powddztwa.



Sad na podstawie art. 100 kpc w zw. z art. 113 § 1 i kpc nakazal pobra¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego
w Lomzy tytulem brakujacej oplaty od pozwu, od powodki L. R. (1) z zasadzonego roszczenia kwote 1.250 zl i od
pozwanej H. T. kwote 5.000 z}.

Sad na podstawie art. 100 kpc zni6sl pozostale koszty miedzy stronami.



