Sygn. akt I C 37/20

WYROK WSTEPNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 pazdziernika 2021 r.

Sad Okregowy w Lomzy I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczqca : sedzia Joanna Rawa

po rozpoznaniu w dniu 15 pazdziernika 2021 r.

na posiedzeniu niejawnym

na podstawie art. 15 zzs” Ustawy z dnia 14 maja 2020 r. o zmianie niektérych ustaw w zakresie dzialaf ostonowych w
zwigzku z rozprzestrzenianiem sie wirusa (...)2 (Dz.U. z 2020 r. poz. 875 ze zm.)

sprawy z powbdztwa J. D.i B. D.
przeciwko Bankowi (...) S.A. z siedzibg w W.
o ustalenie i zaplate

ustala, ze umowa kredytu hipotecznego (...) nr KH/ (...), zawarta w dniu 20 kwietnia 2006 r., pomiedzy powodami:
J.D.iB. D. apozwanym Bankiem (...) S.A. z siedzibg w W. jest niewazna.

Sygn. akt I C 37/20
Uzasadnienie wyroku wstepnego

Powodowie J. D. i B. D., reprezentowani przez fachowego pelnomocnika wniesli o zasadzenie od pozwanego Banku
(...) S.A. z siedziba w W. kwoty 209.010,76 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od dnia 10
stycznia 2020 r. do dnia zaplaty, tytulem zwrotu nienaleznych $§wiadczen z uwagi na bezwzgledna niewazno$¢ umowy
w caloS$ci, spelnionych przez powodéw na rzecz pozwanego Banku w okresie od 1 kwietnia 2006 r. do 18 listopada
2019 r. w zwiazku z realizacja umowy kredytu hipotecznego (...) nr KH/ (...), zawartej w dniu 4 kwietnia 2006 r.

Ewentualnie, w przypadku uznania, ze umowa z dnia 4 kwietnia 2006 r. nadal wiaze strony domagali sie pozostawienia
umowy w mocy z pominieciem niedozwolonych klauzul umownych, ustalenia kwoty kredytu w zlotych polskich, przy
zastosowaniu oprocentowania ustalonego w umowie z dnia 4 kwietnia 2006 r. oraz przy uwzglednieniu wysokosci
splaconego przez powod6w zobowiazania zgodnie z wynikami opinii bieglego, o ktory to dowdd wnioskowali w pkt
IIT pozwu oraz zasadzenia od strony pozwanej na rzecz powodéw kwoty 74.000 zt z tytulu nadplaty powstalej na
skutek uiszczenia przez powodow poszczegdlnych rat kredytowych uwzgledniajacych indeksacje opisang w § 2.2 oraz
7.1 umowy z dnia 4 kwietnia 2006 r. tj. kwoty stanowigcej nienalezne §wiadczenie zgodnie z art. 410 k.c.

Powodowie wnieéli réwniez o zasadzenie na swoja rzecz od strony pozwanej kosztéw postepowania wedlug norm
przepisanych, w tym kwoty 34 zl tytulem uiszczonej oplaty skarbowej od pelnomocnictw.

W uzasadnieniu wskazali, ze w dniu 4 kwietnia 2006 r. zawarli z Bankiem (...) S.A. z siedziba w W. umowe kredytu
mieszkaniowego hipotecznego (...) nr KH/ (...), przeznaczonego na modernizacje i renowacje domu, splate kredytu
konsumpcyjnego i splate innego kredytu mieszkaniowego, indeksowanego kursem franka szwajcarskiego (...), na
kwote 240.0000 zl, na okres 240 miesiecy. Wskazali, ze przedlozona im umowa stanowila wzorzec umowny stosowany



przez Bank. Powodowie podali, ze z tytulu zawartej umowy o kredyt otrzymali od pozwanego Banku $rodki w
wysokoSci:

» 19.149,98 zl wyplacone w dniu 21 marca 2007 r., tj. kwote 8.160,04 (...) wedlug kursu ustalonego przez Bank tj.
2,3468 zl za jeden (...);

« 105.000 zl wyplacone w dniu 26 czerwca 2006 r., tj. kwote 40.876,71 (...) wedlug kursu ustalonego przez Bank
tj. 2,5687 zl za jeden (...),

+ 115.850,01 zl wyplacone w dniu 29 maja 2006 r., tj. kwote 47.195,18 (...) wedlug kursu ustalonego przez Bank
tj. 2, (...) za jeden (...).

Lacznie pozwany wyplacit powodom kwote 239.999,99 zl co stanowilo rownowarto$¢ 96.231,93 (...).

W uzasadnieniu pozwu wskazano tez, ze w okresie od 1 kwietnia 2006 r. do 18 listopada 2019 r. powodowie dokonali
splaty zadluzenia w kwocie 260.728,05 zl, a zgodnie z zas§wiadczeniem Banku z dnia 2 wrze$nia 2019 r. zadluzenie
powoddéw wynosi 135.943,01 zL. Powodowie wskazali, ze do dnia sporzadzenia pozwu uiScili kolejne raty kapitalowe
oraz odsetkowe w wysokosci 3.360,83 zl.

Dalej w pozwie wskazano, ze dochodzona przez powodéw kwota uiszczonych rat kapitalowo — odsetkowych w
wysoko$ci 209.010,76 7zl stanowi nienalezne $wiadczenie z uwagi na fakt, iz w wyniku zgdania przez powodéw
ustalenia abuzywnoéci klauzul umownych, a dalej idac niewaznosci calego stosunku zobowiazaniowego powstatego
w oparciu o Umowe o kredyt, brak bylo ze skutkiem ex tunc podstawy prawnej spelienia przez nich §wiadczen na
rzecz pozwanego. Przedmiotowa umowa nie pozwalala bowiem w sposéb dostateczny oraz zrozumialy okresli¢ kwoty
kredytu, a tym samym nie pozwalala okre§li¢ dokladnych zobowigzan stron umowy o kredyt. W ocenie powodow
zawarta z pozwanym Bankiem umowa nie czyni zado$¢ normie art. 69 ustawy Prawo bankowe z uwagi na brak
tozsamoSci waluty miedzy waluta wyrazajaca kwote kredytu oraz walutg kredytu, kwotg §rodkéw przeznaczonych do
dyspozycji powodéw oraz kwota jaka powodowie sa zobowigzani zwr6ci¢ stronie pozwane;.

Uzasadniajac zgloszone alternatywnie roszczenie powodowie podali, ze domagaja sie pozostawienia umowy w mocy z
wylaczeniem z jej tre$ci klauzul abuzywnych tj. klauzul indeksowanych. Wskazali, ze w takim przypadku strony winna
wigza¢ umowa okre$lajaca wysoko$¢ zobowigzania w zlotych polskich, przy zastosowaniu oprocentowania ustalonego
zgodnie z § 6 umowy z dnia 4 kwietnia 2006 r. Zdaniem powodéw wyeliminowanie klauzul abuzywnych oznaczac
bedzie, ze uiszczajac poszczeg6lne raty powodowie dokonywali nadplaty $wiadczenia na rzecz strony pozwanej
(wynikajacego z zastosowania klauzuli indeksacyjnej oraz zastosowania ustalonego przez pozwanego arbitralnie kursu
waluty). W ocenie powodow, powyzsze formalnie nalezaloby zakwalifikowaé jako nienalezne §wiadczenie uzyskane
przez strone pozwana wzgledem powodow, a wysoko$¢ tego roszczenia powodowie ustalili na kwote 74.000 zl, co
stanowi réznice miedzy kwotg jaka powodowie winni uiéci¢ na rzecz pozwanego Banku gdyby klauzuli indeksacyjnej
nie zastosowano a kwotami jakie powodowie uiscili zgodnie z harmonogramem splat.

Powodowie podniesli, ze umowa o kredyt zawiera wylgcznie klauzule, ktbre nie zostaly z nimi jako konsumentami
indywidualnie uzgodnione. Stanowily one wzorzec umowny przedstawiony im przez Bank. W szczego6lnos$ci nie mieli
oni wplywu na zastosowana metode indeksacyjng oraz na sposéb ustalenia przeliczenia PLN na (...).

Po ostatecznym sprecyzowaniu stanowiska w piSmie procesowym z dnia 28 wrzeénia 2021 r. (data wplywu do tut. Sagdu
1pazdziernika 2021 r.) powodowie wnieéli o stwierdzenie niewazno$ci umowy kredytowej i z tego tytutu zasadzenie od
pozwanego Banku (...) S.A. z siedziba w W. kwoty 209.010,76 zl. Z uwagi na aktualne stanowisko Sadu Najwyzszego
wniesli o zastosowanie teorii podwojnej kondykeji. Jednoczesnie o§wiadcezyli, ze sa §wiadomi, iz strona pozwana moze
ewentualnie wystapi¢ wobec nich, w przypadku stwierdzenia niewazno$ci umowy, z roszczeniami, zaznaczajac, ze
powyzsze nie oznacza, iz powodowie takie roszczenia uznaja.



Ewentualnie, zgodnie z zadaniem pozwu oraz opinia bieglego powodowie wniesli o pozostawienie umowy w mocy
i przyjecie, ze w dniu zawarcia umowy zaciggneli zobowigzanie w PLN oprocentowane LIBOR 3M ( (...)). Z uwagi
na powyzsze domagali sie rozliczenia kredytu przy wyeliminowaniu z umowy niedozwolonych klauzul (indeksacyjnej
oraz odwolania do tabeli kursowej), zastosowaniu oprocentowania LIBOR 3M ( (...)) i w zwigzku z tym zasgdzenie
na ich rzecz nadplaconej na rzecz pozwanego Banku kwoty w wysokoéci 74.807,38 zL. Powodowie wskazali, ze od
stycznia 2021 r. do korica trwania umowy winni splacaé kredyt w oparciu o nowy harmonogram wystawiony przez
strone pozwana, uwzgledniajacy zlotdbwkowy charakter kredytu oraz oprocentowanie LIBOR 3M ( (...)).

Powodowie wskazali rowniez, ze dochodzone pozwem roszczenie stalo sie wymagalne najpdzniej w sierpniu 2019 r.,
to jest z chwila skierowania przez nich do strony pozwanej reklamacji dotyczacej przedmiotowej umowy. W tej dacie
powodowie byli przekonani, ze umowa ktdéra wigze ich ze strona pozwang zawiera niedozwolone klauzule umowne,
a wiedze te powodowie uzyskali z mediow.

Pozwany Bank (...) S.A. w W. w wywiedzionej odpowiedzi na pozew wnidst o oddalenie powo6dztwa i zasadzenie na
swoja rzecz solidarnie od strony powodowej zwrotu kosztow procesu, w tym zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego
wg norm przepisanych i kosztdw oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

Uzasadniajac swoje stanowisko strona pozwana zaprzeczyla twierdzeniom strony powodowej za wyjatkiem faktu
zawarcia przez strony umowy kredytu, wyplacenia i indeksowania kwoty kredytu do (...), a nastepnie splacania przez
powodow kredytu na zasadach okreslonych w umowie kredytu. Z twierdzen pozwanego Banku wynikalo, ze zawarta
ze strong powodowa umowa pozostaje w calo$ci w mocy, w szczegdlnoSci jej postanowienia zgodne sa z art. 69 ust. 1

Prawa bankowego oraz z art. 353" k.c., a nadto umowa kredytu nie zawiera postanowief bezskutecznych, a powodom
nie przystuguje zwrot jakichkolwiek kwot.

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

W dniu 20 kwietnia 2006 r., na podstawie wniosku kredytowego z dnia 6 marca 2006 r., powodowie B. D. i J. D.
zawarli jako kredytobiorcy z Bankiem (...) S.A. z siedzibg w W. umowe kredytu hipotecznego (...) nr KH/ (...) na
kwote 240.000 zl na okres 240 miesiecy, w tym 6 rat obejmujacych odsetki w okresie karencji splaty kredytu oraz
234 malejacych rat miesiecznych, ktére zawieraly malejaca cze$¢ odsetek oraz réwng czesé raty kapitalowej. W § 2
pkt 2 umowy wskazano, ze kredyt jest indeksowany do (...), po przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z kursem
kupna (...) wedlug Tabeli Kurséw Walut Obcych obowiazujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu lub
transzy. Po uruchomieniu kredytu lub pierwszej transzy kredytu wyplacanego w transzach Bank mial obowiazek
wyslaé¢ do kredytobiorcy pismo informujace o wysoko$ci pierwszej raty kredytu, kwocie kredytu w (...) oraz jego
rownowartoéci w PLN zgodnie z kursem kupna (...) wedlug tabeli Kurséw Walut Obcych obwiazujacej w Banku (...)
w dniu uruchomienia kredytu/transzy, przy czym zmiany kurséw walut w trakcie okresu kredytowania mialy wplyw
na wysoko$¢ kwoty zaciggnietego kredytu.

Zgodnie z § 2 pkt 3 i 4 umowy kredytowej kredyt mial zostaé¢ przeznaczony na modernizacje i renowacje domu
polozonego w L. na ulicy (...) w wysokoSci 125.000 PLN, splate kredytu konsumpcyjnego w wysokosci 5.500 PLN oraz
splate innego kredytu mieszkaniowego przeznaczonego na nabycie prawa wlasno$ci nieruchomoéci na rynku wtérnym
w wysokoSci 109.500 PLN.

Stosownie do § 3 umowy uruchomienie kredytu miato nastgpié¢ w transzach, przy czym transza 1 w kwocie 109.500
PLN na rachunek kredytowy w (...) na splate kredytu hipotecznego, transza 2 — w kwocie 80.500 PLN — na
rachunek kredytobiorcow w Banku (...) — w tym 5.500 na splate kredytu gotdwkowego i 75.000 na modernizacje
domu i transza 3 — w wysokoéci 50.000 PLN — na rachunek kredytobiorcow w Banku (...) — na dokonczenie
modernizacji domu. Uruchomienie kredytu lub transzy mialo nastapi¢ w terminie wskazanym przez kredytobiorce
w dyspozycji wyplaty, o ile dyspozycja wraz z dokumentami potwierdzajacymi spelienie warunkéw koniecznych
do uruchomienia §rodkéw z kredytu, okre§lonych w umowie i Regulaminie zostanie zlozona na 3 dni robocze,
a w przypadku konieczno$ci zlecenia przez Bank kontroli inwestycji na 10 dni roboczych przed planowana data



uruchomienia §rodkéw. Termin uruchomienia kredytu lub pierwszej transzy kredytu nie mogl by¢ dluzszy niz 60
dni kalendarzowych od dnia sporzadzenia umowy. Termin uruchomienia ostatniej transzy kredytu, w przypadku
kredytow wyplacanych w transzach uplywal dnia 3 kwietnia 2008 r. NiezloZenie dyspozycji uruchomienia srodkéw z
kredytu/czesci kredytu w ww. terminie bylo rownowazne z rezygnacja z niewyplaconej kwoty/czesci kwoty kredytu.

W § 4 umowy przewidziano mozliwo$¢ przewalutowania kredytu. W przypadku zmiany waluty kredytu w okresie
obowiazywania umowy, kredytobiorca byl obowigzany ponie$¢ koszty prowizji zgodnie z obowiazujacym Cennikiem
MilleKredytu DOM, jednak nie wyzsze niz:

1) 0,00% w przypadku zmiany waluty na PLN,
2) 1,00% w przypadku zmiany waluty na (...) (...), (...)
Zamiana waluty kredytu dokonywana byla w oparciu o nastepujace zasady:

1) w przypadku zmiany waluty z PLN na walute obca stosowany byt kurs kupna dewiz z dnia zlozenia wniosku o
przewalutowanie na podstawie obowigzujacej w Banku (...),

2) w przypadku zmiany waluty z waluty obcej na PLN stosowany byl kurs sprzedazy dewiz z dnia zlozenia wniosku
o przewalutowanie na podstawie obowiazujacej w Banku (...),

3) w przypadku zmiany waluty obcej na inng walute obcg saldo kredytu obliczane bylo na podstawie obowigzujacych
w Banku w dniu zlozenia wniosku o przewalutowanie kursow walut dewiz, wedlug wzoru x=y*(a/b) gdzie: x
- saldo kredytu w nowej walucie (kwota kapitalu pozostala do splaty w dniu podjecia przez Bank decyzji o
przewalutowaniu), y - saldo kredytu w dotychczasowej walucie (z dnia decyzji Banku o przewalutowaniu), a - kurs
sprzedazy dotychczasowej waluty kredytu, b - kurs kupna nowej waluty kredytu,

Zgodnie z § 6 umowy kredyt oprocentowany byt wg zmiennej stopy procentowej, ktéra wynosila 2.4492% w stosunku
rocznym, co stanowilo sume stopy referencyjnej LIBOR 3M ( (...)) obowiazujacej w dniu sporzadzenia umowy
oraz marzy w wysokosci 1.20 p.p., stalej w calym okresie kredytowania. Kredytobiorca ponosil ryzyko zmian stép
procentowych, co oznaczalo, iz w przypadku wzrostu poziomu stopy referencyjnej wyzsze bedzie oprocentowanie
kredytu i wzro$nie wowczas wysoko$¢ miesiecznej raty kapitalowo-odsetkowej. Odsetki mialy by¢ naliczane za
kazdy dzien od aktualnego salda zadluzenia. Oprocentowanie kredytu ulegalo zmianie w zaleznoSci od zmiany stopy
referencyjnej LIBOR 3M ( (...)), za$ stopa referencyjna zmieniala sie w cyklu kwartalnym i przyjmowala warto$¢ z
ostatniego dnia roboczego ostatniego miesiaca poprzedzajacego kolejny kwartal kalendarzowy.

Zgodnie z § 7 umowy kredytobiorca zobowiazany byl do splaty kwoty kredytu w (...) ustalonej zgodnie z § 2 w zlotych
polskich, z zastosowaniem kursu sprzedazy (...) obowigzujacego w dniu platnosci raty kredytu, zgodnie z (...) Banku
(...) SA.

W § 8 umowy przewidziano mozliwo$¢ wezedniejszej splaty kredytu, przy czym kredytobiorca mial obowigzek zlozyé
pisemna dyspozycje weze$niejszej splaty kredytu wskazujac jednoczeénie, czy weze$niejsza splata skroci okres splaty
kredytu z zachowaniem miesiecznych rat kapitalowo - odsetkowych czy tez zmniejszy wysoko$é miesiecznych rat
kapitalowo - odsetkowych z zachowaniem okresu splaty kredytu.

Weze$niejsza splata kredytu nie mogla by¢ dokonana w okresie, w ktérym kredyt uruchamiany w transzach nie zostat
wyplacony w catoéci oraz w okresie karencji w splacie kapitatu kredytu.

W przypadku wczesniejszej splaty kredytu w calym okresie obowiazywania umowy kredytobiorca ponosil koszty
prowizji zgodnie z obowigzujacym cennikiem MilleKredytu DOM, jednak nie wyzsze niz:

1) 2,00% w przypadku jednorazowej splaty kredytu w kwocie przekraczajacej 90% aktualnego zadtuzenia w ciggu 3
pierwszych lat kredytowania liczac od dnia wyplaty kredytu lub jego pierwszej transzy,



2) 1,00% w przypadku jednorazowej splaty kredytu w kwocie przekraczajacej 30% aktualnego zadluzenia w ciagu 3
pierwszych lat kredytowania liczac od dnia wyplaty kredytu lub jego pierwszej transzy;

3) 0,00% w przypadkach nie okre§lonych w pkt 1) i 2),

4) 0,00% w przypadku zaciagniecia nowego produktu hipotecznego oferowanego przez Bank i jednoczesnego
splacenia obecnego MilleKredytu Dom.

W mys$l postanowien § 9 umowy zabezpieczenie kredytu stanowily:

1) hipoteka kaucyjna do kwoty 408.000 PLN ustanowiona na rzecz Banku na nieruchomo$ci polozonej przy ul. (...)
w L., wpisana do ksiegi wieczystej nr (...), prowadzonej przez Sad Rejonowy w (...)VI Wydzial Ksigg Wieczystych,

2) cesja na Bank praw z polisy ubezpieczeniowej od ognia i innych zdarzen losowych nieruchomosci, o ktéorej mowa
w § 2, na ktdrej zostanie ustanowiona hipoteka, zgodnie z warunkami okreslonymi w § 3 i § 5 umowy,

3) cesja na Bank praw z polisy ubezpieczeniowej na zycie kredytobiorcy, ktérym jest B. D., zgodnie z warunkami
okre$lonymiw § 31§ 5 umowy.

Zabezpieczenie kredytu do czasu otrzymania przez Bank odpisu z ksiegi wieczystej nieruchomosci, o ktorej mowa w §
2 ust. 5, z prawomocnym wpisem pierwszej hipoteki/hipotek, o ktérych mowa w ust.1, na rzecz Banku miato stanowic
ubezpieczenie kredytow zabezpieczanych hipotecznie na podstawie umowy zawartej przez Bank z Towarzystwem (...)
S.A. Kredytobiorca zobowiazany byl do zwrotu Bankowi kosztow skladki ubezpieczeniowej wnoszonej przez Bank w
zwigzku z niniejszym ubezpieczeniem. Miesieczna oplata z tytutu refinansowania sktadki ubezpieczeniowej wynosila
1/12 z 0,81% kwoty przyznanego kredytu (co stanowilo kwote: 168 PLN), przy uwzglednieniu kurséw waluty obcej,
do jakiej kredyt jest indeksowany na pierwszy dzien miesigca, w ktorym zostala sporzadzona umowa kredytowa wg
Tabeli Kurséw Walut Obcych Banku (...)

Bank pobieral oplate, wynikajaca z kosztow ubezpieczenia kredytu do czasu ustanowienia hipoteki z dotu, poprzez
automatyczne obcigzenie rachunku w PLN kredytobiorcy 8-go dnia kazdego miesigca, poczawszy od nastepnego
miesigca po dacie uruchomienia kredytu lub jego pierwszej transzy. Ostatni miesigc ochrony ubezpieczeniowej, za
ktory pobierana byla oplata z tytulu ubezpieczenia przypadal w miesiacu, w ktérym do Banku wplynie dostarczony
przez kredytobiorce odpis z ksiegi wieczystej nieruchomosci, o ktérej mowa w § 2 ust. 5, z prawomocnym wpisem
hipoteki/hipotek na rzecz Banku.

Kredytobiorca zobowigzany byl do dostarczenia do Banku odpisu z ksiegi wieczystej bez dodatkowych wezwan ze
strony Banku.

W § 12 umowy wskazano, ze calkowity koszt kredytu na dzien zawarcia umowy wynosit 76.506,23 zl.

W przypadku, gdy kredytobiorca nie bedzie wywiazywal sie z zobowigzan wynikajacych z umowy Bank mial prawo go
obcigzy¢ nastepujacymi kosztami:

1) kosztem oprocentowania karnego dla zadluzenia przeterminowanego w wysokosci rownej czterokrotnosci stopy
lombardowej, co na dzien zawarcia umowy wynosilo 22%. Wysoko§¢é oprocentowania ulegala zmianie w przypadku
kazdorazowej zmiany wysokoéci stopy lombardowej. Nowa wysoko$§é oprocentowania karnego obowigzywala od
nastepnego dnia roboczego po zmianie wysokosci stopy lombardowe;j,

2) kosztem upomnien i monitéw - wysltanie kazdego monitu - 20 PLN, wyslanie kazdego wezwania do dostarczenia
dokumentow zgodnie z umowg - 30 PLN,

3) kosztami sadowymi i postepowania egzekucyjnego zgodnie z Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. o komornikach
sadowych i egzekucji i Ustawa z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych.



Zgodnie z dyspozycja wyplaty §rodkéw z kredytu z dnia 23 maja 2006 r. (k. 166) w dniu 29 maja 2006 r. Bank
uruchomit pierwsza transze kredytu w kwocie 115.850,01 PLN, tj. 47.195,18 (...) przy kursie waluty 2, (...) (k. 25).

Kolejna transza kredytu w kwocie 105.000 PLN, tj. 40.876,71 (...)przy kursie waluty 2, (...) (k. 25) zostala uruchomiona
przez Bank w dniu 26 czerwca 2006 r., na podstawie dyspozycji wyplaty Srodkéw z kredytu zlozonej przez B. D. i J.
D. w dniu 22 czerwca 2006 r. (k. 167).

Ostatnia, trzeciag transze kredytu w kwocie 19.149,98 PLN, tj. 8.160,04 (...) przy kursie waluty 2, (...) (k. 25), Bank
uruchomit w dniu 21 marca 2007 r. na podstawie dyspozycji wyplaty Srodkow zlozonej przez kredytobiorcow w dniu
9 marca 2007 r. (k. 168).

Poczawszy od 29 czerwca 2006 r. powodowie dokonywali splaty kredytu w sposob terminowy, tj. splaty rat kredytu i
odsetek odbywaly sie co do zasady 29-go dnia kazdego kolejnego miesiaca, a wysoko$¢ splacanych przez nich rat byta
zroznicowania, w zalezno$ci od kursu (...)

Z zaswiadczenia Banku (...) S.A. z dnia 2 wrzeénia 2019 r. o obstudze kredytu wynika, ze J. D. korzysta z udzielonego
przez Bank kredytu Kredyt Hipoteczny, przyznanego w wysoko$ci 240.000 PLN o numerze umowy kredytowej KH/
(...) zdnia 20 kwietnia 2006 r. z terminem splaty na dzien 29 maja 2026 r. Jako walute kredytu wskazano (...). Na dzien
1 wrzeénia 2019 r. saldo zadluzenia wynosito 33.264,74 (...), w tym saldo kapitatu 33.263,86 (...) i saldo odsetek 0,88
(...). Razem saldo zadluzenia w PLN wynosilo 135.943,01 wedlug kursu obowigzujacego w dniu 30 sierpnia 2019 r. W
za$wiadczeniu wskazano, ze prawne docelowe zabezpieczenie kredytu stanowia: wpis hipoteki w KW nieruchomosci,
cesja praw z polisy na zycie kredytobiorcy i cesja praw z polisy ubezpieczenia nieruchomosci. Na dzien 1 wrze$nia 2019
r. rachunek kredytowy nie wykazywal przeterminowanych naleznoéci kredytowych. W okresie od 1 czerwca 2019 r. do
31 sierpnia 2019 r. obsluga kredytu przebiegala terminowo (k. 24).

W odpowiedzi na zgloszenie powodéw dotyczace kredytu hipotecznego, nr umowy KH/ (...) w piémie z dnia 12
wrzes$nia 2019 r. pozwany Bank uznal ich reklamacje za bezzasadng i wyjasnil, iz wyrok Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 21 pazdziernika 2011 r., sygn. akt VI ACa 420/11 (na ktéry powodowie sie powolywali) uznajacy za
niedozwolone klauzule umowne o tresci:

1) ,Kredyt jest indeksowany do (...)/(...), po przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z kursem kupna (...)(...) wedlug
Tabeli Kurséw Walut Obcych obowigzujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu lub transzy (S 2 ust. 2 Umowy
o kredyt hipoteczny - dalej Umowa).”

oraz

2) ,,W przypadku kredytu indeksowanego kursem waluty obcej kwota raty splaty obliczona jest wedlug kursu
sprzedazy dewiz, obowigzujacego w Banku na podstawie obowiagzujacej w Banku (...) z dnia splaty.” (§ 8 ust.
3 Regulaminu kredytowania oséb fizycznych w ramach ustug bankowo$ci hipotecznej Banku (...) S.A. - dalej:
Regulamin)

zostal wydany w trybie kontroli abstrakcyjnej, natomiast okolicznoéé stwierdzenia abuzywno$ci postanowienia w tym
trybie powoduje, Ze nie jest mozliwe automatyczne wykreélenie tego postanowienia z konkretnej umowy kredytowe;j.
Takie bowiem dzialanie prowadzi¢ moze do deformacji istniejacego stosunku umownego. Nadto pozwany Bank
wskazal, ze Sad Apelacyjny w Warszawie w sprawie VI ACa 420/11 nie zakwestionowal walutowego charakteru kredytu
w (...), lecz jedynie brak opisania zasad w jaki spos6b Bank ustala kursy w swojej Tabeli.

Pozwany Bank podkreslil, ze w umowach o kredyt indeksowany od samego poczatku umozliwial kredytobiorcom
na ich wniosek splate kredytu bezposrednio w (...), a tym samym w stosunku do takich klientow kwestia Tabeli
bylaby bezprzedmiotowa. Niezaleznie od powyzszego, przed wpisaniem klauzul do Rejestru, w zwigzku z wej$ciem
w zycie Ustawy antyspreadowej, Bank z dniem 1 pazdziernika 2011 r. dokonal zmiany Regulaminu wprowadzajac



szczegbOlowe zasady ustalania kurséw walut w Tabeli, a tym samym przeslanki lezace u podstaw stwierdzenia przez
Sad abuzywnoSci wyzej wymienionych postanowien przestaly istnieé (k. 27-29).

Jak wynika z opinii bieglego z zakresu finanséw i bankowos$ci powodowie z tytutu obstugi umowy kredytowej nr (...) do
dnia 29 grudnia 2020 r. splacili 285.326,54 PLN rat kapitalowo-odsetkowych, w tym 43.869,76 PLN rat odsetkowych
oraz 241.456,78 PLN rat kapitalowych.

J. D.iB. D. wdalszym ciagu dokonuja splat kredytu, ktérego okres kredytowania przypada na 2026 rok.
Powyzszy stan faktyczny ustalono na podstawie:

umowy kredytowej (k. 19-23), za§wiadczen i pism Banku (k. 24-37, k. 179-184, k. 447-452), potwierdzen wykonania
operacji (k. 38-39), odpiséw KRS (k. 40-41, k. 128-135), wniosku kredytowego (k. 139-141), wniosku o zastosowanie
warunkéw promocyjnych (k. 142), regulaminéw kredytowania osbéb fizycznych w ramach ushlug bankowoSci
hipotecznej w Banku (...) S.A. (k. 143-160), cennika MilleKredytu Dom (k. 161-162), informacji dla wnioskodawcow
ubiegajacych sie o produkty hipoteczne indeksowane kursem waluty obcej, oparte na zmiennej stopie procentowej
(k. 163-164), zalacznika do umowy o kredyt — pelnomocnictwa (k. 165), dyspozycji wyplaty srodkéow (k. 166-168),
decyzji kredytowej i wstepnej oceny zdolnoSci kredytowej klienta (k. 169-171), zestawienia transakcji (k. 172-178),
symulacji kosztow kredytu (k. 185-190), wyjasnien powoda (k. 464-465 — wraz z nagraniem), wyjasnienn powodki
(k. 739 odwr6t z nagraniem), zeznan $§wiadkoéw: M. S. (k. 506-507, k. 539-539 odwrét), K. M. (k. 532-533), J. C. (k.
550-554), dokumentéw na plycie CD (k. 536, k. 544), opinii bieglego z zakresu finans6w i bankowoSci z opiniami
uzupehiajacymi (k. 557-617, k.641-657).

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Z uwagi na charakter roszczenia, ustalony powyzej stan faktyczny i stanowiska stron, w sprawie zachodzily podstawy
do wydania wyroku wstepnego, co przewiduje dyspozycja art. 318§ 1 kpe, co do rozstrzygniecia o waznosci
przedmiotowej umowy.

W niniejszej spawie powodowie — J. D. i B. D. domagajac sie zaplaty, powolywali sie na niewazno$¢ umowy kredytowe;j
laczacej ich z Bankiem (...) S.A. wW..

W mysél art. 189 k.p.c. powdd moze zadaé ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa,
gdy ma w tym interes prawny. Nie budzilo watpliwoSci Sadu, ze w przedmiotowej sprawie powodowie posiadajg interes
prawny w ustaleniu niewaznoSci umowy. Obecnie sa oni bowiem zobowiazani do splacania rat kredytu, stad istnieje
niepewno$é co do wazno$ci umowy i w konsekwencji ich zobowigzania oraz wymagalno$ci. Interes prawny zachodzi
bowiem woéwczas, gdy istnieje niepewno$é danego prawa lub stosunku prawnego, zaréwno z przyczyn faktycznych,
jak i prawnych.

W nastepnej kolejnoéci, w zwiazku z podniesionymi przez powodéw zarzutami, nalezalo przesadzic czy przedmiotowa
umowa kredytu jest umowa wazna.

Zdaniem Sadu, przedmiotowa umowa kredytu hipotecznego jest dotknieta wadami, ktdre rzutujg na jej waznos¢.

W pierwszej kolejnoéci nalezy wskazaé, ze zgodnie z konstrukcja umowy kredytowej (...) nr KH/ (...) kwota kredytu
udzielonego powodom byla wyrazona w walucie ztotych polskich, kredyt mial by¢ faktycznie wyplacony rowniez w
zlotych polskich, a nastepnie dla celéw ustalenia wysokosci zobowigzania - przeliczony na walute (...) i dopiero
ta operacja prowadzila do ustalenia zobowigzania kredytobiorcow. Nastepnie od kwoty zobowigzania wyrazonej we
frankach szwajcarskich mialy by¢ liczone odsetki, kredyt mial by¢ sptacony w zlotych polskich, przy czym kazda rata
splacana w walucie polskiej miala by¢ nastepnie przeliczana na (...). Wszystkie te przeliczenia mialy by¢ dokonywane
w oparciu o tabele kurséw waluty, arbitralnie ustalanych przez Bank.



W okolicznoéciach niniejszej sprawy nie bylo sporne pomiedzy stronami, ze udzielony stronie powodowej przez
pozwany Bank kredyt hipoteczny jest kredytem indeksowanym do waluty obcej — (...).

Zdaniem Sadu, nie ma podstaw do kwestionowania co do zasady mozliwo$ci zawierania uméw indeksowanych do
waluty obcej w dacie zawarcia przedmiotowej umowy. Umowy takie nie sa bowiem sprzeczne ani z zasadg walutowoSci
okreslona w art. 69 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (Dz.U.2020.1896 t.j.) ani z zasada swobody

uméw z art. 353" k.c..

W ocenie Sadu istniejg jednak podstawy do stwierdzenia, ze klauzule, na podstawie ktérych dochodzilo do przeliczenia
wyplaconej i nastepnie splacanej w zlotych polskich kwoty kredytu przeliczanej na walute franka szwajcarskiego
wedhug kursu z tabeli Banku — sa klauzulami abuzywnymi (§ 2 ust. 2 umowy, § 7 ust. 1 umowy).

Na powyzsze wskazal Rzecznik (...) w swojej analizie zatytulowanej ,Mapa klauzul niedozwolonych w umowach
kredytéw ,walutowych””, gdzie na stronie 22 cyt. Analizy dot. uméw kredytéw hipotecznych zawieranych przez Bank
(...) S.Aw 2006 r. i 2007 r. klauzule zawarte w § 2 ust. 21 § 7 ust. 1 umoéw — w ocenie Rzecznika (...) jako klauzule
niedozwolone skutkujg niewazno$cia calej umowy.

Ponadto, zapisy § 2 ust. 21 § 7 ust. 1 umowy sa tozsame znaczeniowo z niedozwolonymi klauzulami umownymi
wpisanymi do Rejestru Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw odpowiednio pod nr - (...) o treSci: ,Kredyt
jest indeksowany do (...)/(...), po przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z kursem kupna (...)/(...) wedlug Tabeli
Kurs6w Walut Obcych obowiazujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu lub transzy” oraz pod nr (...) o tresci
~W przypadku kredytu indeksowanego kursem waluty obcej kwota raty splaty obliczona jest wedlug kursu sprzedazy
dewiz, obowigzujgcego w Banku na podstawie obowigzujacej w Banku (...) z dnia splaty”.

Zgodnie z art. 385" § 1 k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigza
go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac jego interesy
(niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gléwne §wiadczenia stron, w tym
cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny. Z kolei § 2 cyt. przepisu stanowi, ze
jezeli postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wiaze konsumenta, strony sa zwigzane umowa w pozostalym zakresie.
Stosownie do § 3 wskazanej regulacji prawnej nieuzgodnione indywidualnie sa te postanowienia umowy, na ktérych
tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczego6lnosci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z
wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Zgodnie z § 4 ciezar dowodu, ze postanowienie

zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powoluje. Stosownie do art. 385> k.c. oceny
zgodnosci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac
pod uwage jej tresé¢, okolicznoS$ci zawarcia oraz uwzgledniajac umowy pozostajace w zwigzku z umowa obejmujaca
postanowienie bedgce przedmiotem oceny.

Nalezy zauwazyé, ze przepisy art. 385" i n. k.c. stanowig implementacje dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5.04.1993 T.
w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.Urz. UE 1993 L 95, s. 29, ze zm.). Przepisy te
wprowadzaja instytucje niedozwolonych postanowien (klauzul) umownych, ktére bywaja tez nazywane klauzulami

abuzywnymi.

Podkreslié trzeba, ze art. 385" k.c. stosuje sie do uméw zawieranych miedzy przedsiebiorca a konsumentem, a ochrona
przewidziana w tym przepisie obejmuje jedynie te postanowienia, ktére nie zostaly indywidualnie uzgodnione. Artykut

385" § 3 k.c. definiuje takie postanowienia jako klauzule, na ktére konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W
szczegoblnosci odnosi sie to do postanowien przejetych z wzorca umowy. Jak juz wyzej wskazano, ciezar dowodu, ze

postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powoluje (art. 385" § 4 k.c.).

Zgodnie z art. 385" § 1 k.c. postanowienia nieuzgodnione indywidualnie sg zakazane woweczas, gdy ksztaltuja prawa
i obowigzki konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy (niedozwolone



postanowienia umowne). Nie dotyczy to jednakze postanowien okreslajacych glébwne §wiadczenia stron, w tym cene
lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformutowane w sposéb jednoznaczny. Klauzula generalna dobrych obyczajow
zawiera w swojej tre$ci zasady wspoélzycia spolecznego (rozumiane jako normy moralne wigzace w stosunkach
miedzyludzkich) oraz normy obyczajowe, ktore nie zawsze daja sie kwalifikowac jako reguly moralne, a ktére moga
mieé istotne znaczenie dla obrotu (do obyczajéw starannego przedsiebiorcy naleze¢ powinna szczegblna troska o
dobro konsumenta jako nieprofesjonalnego uczestnika obrotu). Sprzeczne z dobrymi obyczajami uksztaltowanie praw
iobowigzkow narusza w sposob razacy interesy konsumenta, gdy szczegblnie mocno godzi w jego dobra majatkowe lub
warto$ci niemajatkowe. R. legis tego rozwigzania tkwi w tym, ze §wiadczenia glowne, a wiec te, ktore sg zasadniczym
przedmiotem zobowigzania i wyznaczaja jego cel, jezeli okre§lone sa w sposob niebudzacy watpliwosci, nie moga by¢
niezauwazone przez rozsadnego konsumenta zawierajgcego umowe. Konsument wymaga natomiast ochrony przed
postanowieniami ubocznymi, ktére w chwili przystapienia do umowy moga mu sie wydawaé malo istotne, a ktore,
mimo dokonanej na pierwszy rzut oka oceny, stajg sie dla niego zZrédlem powaznych niedogodnoSci.

Uwzgledniajac okolicznos$ci faktyczne niniejszej sprawy, nie budzilo watpliwosci Sadu, ze powodowie maja status
konsumentéw, poniewaz przedmiotowa umowe zawarli z pozwanym Bankiem we wlasnym imieniu, jako osoby
fizyczne (art. 22" k.c.). Nie budzilo réwniez watpliwoéci, Zze postanowienia umowy nie byly uzgodnione z nimi
indywidualnie, poniewaz zostala ona zawarta na wzorcu powszechnie stosowanym przez pozwany Bank w swojej
praktyce zawierania umow. Powyzszemu nie zaprzeczyly zlozone przez pozwanego umowy kredytu podpisane
z innymi osobami (k. 289-301) ani tre$¢ wniosku o udzielenie kredytu (k. 139-141), poniewaz podobnie jak
umowa kredytu wniosek ten stanowil formularz przygotowany przez pozwanego. Nalezy przy tym podkredlic, ze

postanowieniem indywidualnie uzgodnionym w myél art. 385" k.c. nie jest postanowienie, ktérego treéé konsument
mogt negocjowaé, lecz takie postanowienie, ktére rzeczywiscie powstalo na skutek indywidualnego uzgodnienia
(wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 20 maja 2015 roku, sygn. akt VI ACa 995/14, LEX nr 1771046).
Powyzsze oznacza, ze o rzeczywistym wplywie mozna mowic¢ wtedy, gdy konkretne postanowienia umowne zostaly
sformulowane przez konsumenta i wlaczone do umowy na jego zadanie, badz tez gdy postanowienia umowne byly
przedmiotem negocjacji pomiedzy konsumentem, a przedsiebiorca, a konsument mial realny wplyw na ich treéc
i zdawal sobie z tego faktu sprawe, a tego w niniejszej sprawie wbrew obowiazkowi wynikajacemu z art. 6 k.c.
strona pozwana nie wykazala. Nie wskazywaly na to wyjasnienia powodéw, przestuchanych w sprawie §wiadkow
ani dokumenty zlozone w sprawie. Wrecz przeciwnie, z wyjasnien powoda B. D. zlozonych na rozprawie w dniu 28
pazdziernika 2020 r. wynikalo, ze to przedstawiciel Banku w L. zlozyt powodom oferte kredytowa w trzech walutach i
wskazal, ktory kredyt powodowie powinni wzigé. W §wietle wyjaénien zlozonych przez powodéw, jak rowniez zeznan
swiadkow i innych dowodéw zgromadzonych w sprawie Sad nie mial watpliwoéci, ze warunki umowy kredytowej poza
wybraniem kwoty i waluty kredytu — nie byly pomiedzy stronami negocjowane (uzgadniane indywidualnie).

Jak zeznal bowiem $wiadek M. S. procedura udzielania kredytow hipotecznych byta jednolita dla wszystkich placowek
Banku. Swiadek ten nie pamietal, czy kredytobiorcom byly przekazywane dokumenty opisujace réznice pomiedzy
kredytami walutowymi, denominowanymi i indeksowanymi, ani tez nie przypominal sobie rozméw z klientami na
temat tworzenia tabeli kurséw walut.

Natomiast z zeznan §wiadka K. M., pracownika Banku (...) w okresie od 1995 r. do 2019 r. — wynikalo, ze w 200
r. Tabela Kurséw Walut Obcych w Banku (...) ( (...)) tworzona byla codzienne pomiedzy 8.30 a 9.00 rano przez
upowaznionego pracownika Zespotu (...).

Nadto nalezy zwr6ci¢ uwage, ze okoliczno$é, iz to Bank jednostronnie formutowat tre§é umowy, zostala potwierdzona
w odpowiedzi na pozew, gdzie wprost wskazano, iz ,projekt umowy zawartej nastepnie pomiedzy pozwanym
a powodem zostal przygotowany przez pozwanego, co jest przypadkiem typowym, spowodowanym rozmiarami
dzialalnoS$ci pozwanego, dazeniem do usprawnienia procedur zawierania uméw kredytowych i zachowania pewnosci
obrotu prawnego, niemniej jednak w toku negocjacji powod moglt zglaszaé wszelkiego rodzaju wnioski czy
o$wiadczenia” (k. 84).



Podobnie, nie budzilo watpliwo$ci Sadu, iz to Bank byl autorem Regulaminu kredytowania oséb fizycznych w ramach
ustug bankowosci hipotecznej w Banku (...) S.A. i powodowie mogli wylgcznie podpisa¢ umowe badz zrezygnowac
7 jej zawarcia.

Zdaniem Sadu nie byly pomiedzy stronami negocjowane postanowienia zawarte w § 2 ust. 2 czy w § 7 ust. 1 umowy,
wskazujace, ze kwota kredytu indeksowanego do waluty (...) zostanie wyplacona powodom zgodnie z kursem kupna
(...) wg Tabeli Kurs6w Walut Obcych obwiazujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu lub transzy, a sptacona z
zastosowaniem kursu sprzedazy (...). Skoro, jak wynikalo z twierdzen powoda, przedstawiciel Banku przedstawiajacy
powodom oferte kredytowa nie poinformowal ich jako kredytobiorcéw o ryzyku, to nalezy uznaé, ze powodowie nie
byli swiadomi ryzyka niebezpieczenstwa zwiazanego z mozliwo$cia arbitralnego ustanawiania kurséw waluty przez
pozwany Bank. Nalezy bowiem podkreslié, ze przedmiotowa umowa kredytu nie okreslala szczegblowego sposobu
ustalania kursu (...), przez co powodowie byli zdani na arbitralne decyzje Banku w tej kwestii. Nie moze ulegac
za$ watpliwosci, ze klauzula indeksacyjna (waloryzacyjna) moze dziala¢ prawidlowo jedynie wowczas, gdy miernik
wartoSci, wedlug ktérego dokonywana jest waloryzacja ustalany jest w sposéb obiektywny, a wiec przede wszystkim
w sposoéb niezalezny od woli ktorejkolwiek stron umowy.

Warto przy tym zauwazy¢, iz stanowiacy zalacznik nr 3 do umowy Regulamin kredytowania oséb fizycznych w ramach
ustug bankowo$ci hipotecznej w Banku (...) S.A. réwniez nie zawieral zadnych zapiséw dotyczacych zasad tworzenia
Tabeli Kurséw Walut Obcych w pozwanym Banku. Takie zapisy znalazly sie dopiero w § 8 ust. 3 Regulaminu R.31.7,
ktory obowiazuje w Banku (...) S.A od dnia 1 pazdziernika 2011 r.

Ponadto, zdaniem Sadu, o abuzywno$ci ww. postanowien $wiadczy ich nietransparentno$¢. Umowa kredytu
nie przedstawiala bowiem w sposob przejrzysty sposobu dzialania mechanizmu wymiany waluty obcej, tak aby
powodowie byli w stanie samodzielnie oszacowaé, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace
dla nich z umowy konsekwencje ekonomiczne. Powodowie nie znali sposobu w jaki Bank ksztaltowal kurs (...),
zwiekszajac go badZ zmniejszajac wedle swego uznania. Umowa nie dawala powodom Zzadnego instrumentu
pozwalajacego broni¢ sie przed decyzjami Banku w zakresie wyznaczanego kursu (...), czy tez weryfikowaé go.
W konsekwencji pomiedzy stronami przedmiotowej umowy kredytu zaklécona zostala réGwnowaga kontraktowa,
poniewaz tres¢ kwestionowanych postanowien umozliwiala Bankowi jednostronne ksztaltowanie sytuacji powodow —
konsumentoéw w zakresie wysokoSci ich zobowigzan wobec Banku. Waloryzacja rat kredytu udzielonego na podstawie
umowy o kredyt hipoteczny odbywala sie bowiem w oparciu o tabele kursowe sporzadzane przez pozwanego, bedace
jego wewnetrznym dokumentem i to uprawnienie Banku do okreslania wysokosci kursu (...) nie doznaje zadnych
formalnie uregulowanych ograniczen. Umowa kredytu nie precyzuje bowiem sposobu ustalania kursu wymiany walut
wskazanego w tabeli kurso6w Banku.

Jeszcze raz nalezy podkresli¢, ze ani umowa o kredyt ani Regulamin kredytowania osdb fizycznych w ramach
ustug bankowosci hipotecznej w Banku (...) S.A. obowiazujacy w dacie zawarcia umowy nie przedstawialy sposobu
ustalania kursu waluty oraz mozliwos$ci zmiany tych kursoéw i ich wplywu na wysoko$¢ zobowigzania. Powodowie nie
zostali w sposdb wlasciwy poinformowani o oferowanym produkcie, o warunkach udzielania kredytu zlotéwkowego
indeksowanego kursem (...), zasadach dotyczacych ustalenia kapitatu kredytu jak i rat kredytowych, a takze podstaw
uzycia dwoch ro6znych miernikow wartosci tj. kursu kupna wg Tabeli Kurséw Walut Obcych Banku do ustalenia
kapitalu i kursu sprzedazy wg tej tabeli do ustalenia wysokosci rat kredytu. W ocenie Sadu, gdyby Bank potraktowal
konsumenta w sposdb przejrzysty, umozliwil negocjacje dotyczace postanowienn umowy uprzednio informujac w
sposob jasny dla konsumenta o ryzyku walutowym oraz sposobie ustalania Tabeli Kurséw Walut Obcych, to nie mogiby
racjonalnie oczekiwac, iz konsument warunek ten przyjaltby w drodze negocjacji.

Majac na uwadze treéé art. 385" § 1 k.c. nalezy sie réwniez odnie$é do kwestii czy sporne postanowienia umowne
stanowia gléwne Swiadczenie stron. W tym kontek$cie nalezy przywotlaé stanowisko Trybunatlu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej, z ktorego wynika, Ze za postanowienia umowne mieszczace sie w pojeciu ,,gtownego przedmiotu umowy”
w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 nalezy uwazac te, ktore okreslajg podstawowe §wiadczenia w ramach danej



umowy i ktére z tego wzgledu charakteryzuja te umowe (por. wyrok z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie C-26/13,
A. K., H. R. przeciwko (...), pkt 49-50). Podobnie co do pojecia postanowienia okreslajacego $wiadczenie gléwne w

rozumieniu art. 385" § 1 zd. II k.c. nalezy przywolaé wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 8 czerwca 2004 ., sygn. I
CK 635/03, z dnia 30 wrze$nia 2015 r., sygn. I CSK 800/14, OSNC 2016, Nr 9, poz. 105 i z dnia 14 lipca 2017 r.,
sygn. II CSK 803/16, OSNC 2018, nr 7-8, poz. 79). Za takie uznawane sg m.in. postanowienia (okreélane niekiedy
jako ,klauzule ryzyka walutowego”), ktore wiaza sie z obciazeniem kredytobiorcy-konsumenta ryzykiem zmiany kursu
waluty i zwigzanym z tym ryzykiem zwiekszenia kosztu kredytu (por. wyroki (...) z dnia 20 wrzeénia 2017 r., w
sprawie C-186/16, R. P. A. i in. przeciwko (...) SA. Z powyzszego wyplywa wniosek, iz zastrzezone w umowie kredytu
zlotowego indeksowanego do waluty obcej klauzule ksztaltujace mechanizm indeksacji okreslaja gloéwne $wiadczenie
kredytobiorcy (wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r., sygn. III CSK 159/17, OSP Nr 12 z 2019, poz. 115
iz dnia 9 maja 2019 r., sygn. I CSK 242/18) i tak tez nalezy ocenié¢ postanowienie (cze$¢ postanowienia) stanowigce
cze$¢ mechanizmu indeksacyjnego, okreslajace sposdb oznaczenia kursu miarodajnego dla przeliczenia walutowego
(tak w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 r., sygn. V CSK 382/18, niepubl.).

Z kolei majac na uwadze treéé art. 385" § 1 zd. II k.. nalezy stwierdzié, Zze postanowienia okreslajace
gléwne Swiadczenia stron podlegaja kontroli pod katem abuzywno$ci tylko wtedy, gdy nie zostaly sformulowane
jednoznacznie (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 14 lipca 2017 r., sygn. II CSK 803/16, niepubl.). To rozwiazanie
ustawowe, wywodzace sie z art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13, opiera sie na zalozeniu, zgodnie z ktérym postanowienia
okreSlajace glowne Swiadczenia stron zazwyczaj odzwierciedlaja rzeczywista wole konsumenta, gdyz do ich tresci
strony przywiazuja z reguly najwieksza wage, a w takiej sytuacji zasada ochrony konsumenta musi ustapi¢ ogolnej
zasadzie autonomii woli obowigzujacej w prawie cywilnym. Postanowienia okreélajace gléwne $wiadczenia stron
nie podlegaja bowiem ocenie ich nieuczciwego charakteru wylacznie w przypadku, gdy na podstawie badania
indywidualnego mozliwe jest uznanie, ze zostaly sformulowane przez przedsiebiorce prostym i zrozumialym jezykiem.
Z kolei wymég, aby warunek umowny byl wyrazony prostym i zrozumialym jezykiem, nalezy rozumie¢ w ten sposob,
aby umowa przedstawiala w sposob przejrzysty konkretne dzialanie mechanizmu, do ktérego odnosi sie 6w warunek,
a takze, w zalezno$ci od przypadku, zwiazek miedzy tym mechanizmem a mechanizmem przewidzianym w innych
warunkach, tak by konsument byl w stanie oszacowaé, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace
dla niego z tej umowy konsekwencje ekonomiczne (tak np. w wyroku (...) z dnia 20 wrzeénia 2017 r., w sprawie
C-186/16, R. P. A. i in. przeciwko (...) SA, pkt 43 i 44 z powolaniem sie na inne orzeczenia Trybunatu).

Zdaniem Sadu, zakwestionowane przez powodéw w niniejszej sprawie klauzule umowne nie moga zostaé uznane za

jednoznacznie sformutowane w rozumieniu art. 385" § 1 zd. I k.c., skoro na ich podstawie powodowie nie byli w stanie
oszacowaé kwot, jakie w przyszlosci beda zobowiazani §wiadczyé na rzecz banku (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
27 listopada 2019 r., sygn. II CSK 483/18, niepubl., wydany juz po rozstrzygnieciu Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii
Europejskiej z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18 K. D. i J. D. przeciwko (...))

Zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego oceny, czy postanowienie umowne jest niedozwolone (art. 385" § 1
k.c.), dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, a wiec chodzi o samg mozliwo$¢ naruszenia interesow
konsumenta na skutek zapisu umowy umozliwiajacego dowolne ustalenie kursu, a nie o to czy w konsekwencji umowy
Bank ustalal czy nie kursy na poziomie rynkowym. W umowie wskazano jedynie, ze kurs franka szwajcarskiego
bedzie ustalany o Tabele Kurséow Walut Obcych obowigzujaca w Banku. Jak juz wyzej wskazywano ani w umowie,
ani w stanowigcym zalacznik nr 3 do tej umowy Regulaminie kredytowania osob fizycznych w ramach ushug
bankowo$ci hipotecznej w Banku (...) S.A. nie okreslono zadnych konkretnych wytycznych ani ograniczen zwigzanych
z powyzszymi czynno$ciami Banku. W tych okolicznoSciach jeszcze raz nalezy przypomnie¢, ze klauzula waloryzacyjna
moze dziala¢ prawidlowo jedynie wowczas, gdy miernik wartosci, wedlug ktérego dokonywana jest waloryzacja
ustalany jest w sposob obiektywny, a wiec przede wszystkim w spos6b niezalezny od woli ktérejkolwiek stron umowy.

Ponadto, o czym réwniez juz byla mowa, o abuzywno$ci tych postanowien $wiadczyla ich nietransparentno$c.
Kredytobiorcy nie znali bowiem sposobu ani metody w jaki Bank ksztaltowal kurs franka szwajcarskiego, ustalajac go
na r6znym poziomie wedle swego uznania, a umowa nie dawala kredytobiorcom zadnego instrumentu pozwalajacego



bronié¢ sie przed decyzjami Banku w tym zakresie, czy tez weryfikowaé ustalane kursy walut. Umowa kredytu
nie przedstawiala bowiem w sposdb przejrzysty konkretnych dzialaii mechanizmu wymiany waluty obcej, ani nie
precyzowala sposobu ustalania kursu wymiany walut wskazanego w tabeli kursow banku, tak by powodowie byli
w stanie samodzielnie obliczy¢, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiate kryteria, wyplywajace dla nich z umowy
konsekwencje ekonomiczne, tj. ustalenie rozmiaru swoich zobowigzan w postaci choéby przyszlej raty kredytu. W
tych okoliczno$ciach nie moglo budzi¢ watpliwosci, ze pomiedzy stronami umowy zaklécona zostala réwnowaga
kontraktowa, gdyz tre$¢ kwestionowanych postanowien umozliwiala Bankowi jednostronne ksztaltowanie sytuacji
konsumentéw w zakresie wysoko$ci ich zobowigzan wobec Banku. Waloryzacja rat kredytu udzielonego na
podstawie umowy o kredyt hipoteczny odbywala sie w oparciu o tabele kursowe sporzadzane przez pozwanego
i to uprawnienie Banku do okreslania wysoko$ci kursu waluty nie doznawalo zadnych formalnie uregulowanych
ograniczen, w szczegdlnoSci postanowienia umowne nie przewiduja wymogu, aby wysoko$¢ kursu ustalanego
przez Bank pozostawala w okreslonej relacji do aktualnego kursu franka szwajcarskiego uksztaltowanego przez
rynek walutowy lub np. kursu $redniego publikowanego przez Narodowy Bank Polski, badz tez byla wypadkowa
jakichkolwiek obiektywnych, niezaleznych od kredytodawcy kryteriow. Co prawda $wiadek K. M. zeznajac na
okoliczno$¢ mechanizmu ustalania w 2006 r. Tabeli Kurséw Walut Obcych wskazal, iz tworzona ona byla codziennie
pomiedzy 8.30 a 9.00 rano przez upowaznionego pracownika Zespotu (...), ktéry najpierw ustalat éredni kurs (...) na
rynku miedzybankowym na podstawie notowan w serwisie (...) i wprowadzal ten kurs do aplikacji Banku. Aplikacja
byla zasilana on-line z serwisu (...) kursami pozostalych walut w relacji do USD i dokonywata wyliczenia kurséw tych
walut w stosunku do PLN. W przypadku (...) kurs (...) byl dzielony przez kurs (...)/ (...) i tak powstawal kurs (...)/(...). W
drugim kroku aplikacja uwzgledniala marze kursowe, dodajac je do wyliczonego kursu Sredniego w przypadku kursow
sprzedazy i odejmujac od kursu éredniego w przypadku kurséw kupna i dla wiekszo$ci walut wyliczane byly po dwie
pary kurséw kupna i sprzedazy, jedna para dla transakcji gotowkowych, druga para dla transakcji bezgotéwkowych.
Jesli w ciggu dnia byly wieksze wahania kursu, przekraczajace polowe marzy kursowej, woéwczas Bank publikowal
kolejna Tabele. Majac na uwadze, ze powyzszy sposob ksztaltowania kursow walut stanowil wewnetrzne uregulowania
Banku i nie byl znany powodom w momencie zawierania umowy kredytu — nie wynika to bowiem ani z umowy, ani
zadnych innych dokumentéw przedlozonych w sprawie - powyzsze zeznania nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia
niniejszej sprawy. W tych okolicznoéciach nie sposéb zatem uznac, ze ustalanie zadluzenia powodéw bylo dla nich
jednoznaczne, zrozumiale i pozwalalo im jako konsumentom na ocene rozmiaréw swojego $wiadczenia. Wobec
powyzszego takie ksztaltowanie praw i obowiazkéw kredytobiorcéw w umowie kredytowej z dnia 20 kwietnia 2006
r., nr KH/ (...) musi by¢ uznane za sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco naruszajace ich interesy.

W tym miejscu nalezy odnie$¢ sie jeszcze do skutku wpisania postanowienn umowy zawartych w § 2 ust. 21 § 7 ust. 1
do Rejestru klauzul niedozwolonych prowadzonego przez Prezesa UOKIK, a tym samym uznania ich za abuzywne, o

czym juz wyzej wspomniano. Przede wszystkim nalezy wskazaé, ze zgodnie z art. 385" § 2 k.c., jezeli postanowienie
umowy zgodnie z § 1 nie wigze konsumenta, strony sg zwigzane umowa w pozostalym zakresie. Jezeli postanowienie

umowy jest ,niedozwolone” w rozumieniu art. 385" k.c. (i art. 385° k.c.), strony nie s3 nim zwigzane, a w jego
miejsce w danym stosunku prawnym wchodza prawa i obowigzki stron wynikajgce z norm wzglednie wigzacych.
Pozostala cze$¢ umowy pozostaje wazna, o ile moze by¢ wykonywana bez abuzywnej klauzuli. O tym, czy konsekwencja
abuzywno$ci jednej lub kilku klauzul umownych jest niewazno$é calej umowy, czy tez jedynie tej jej czesci, ktora
zawiera niedozwolone postanowienie (postanowienia), nie decyduje zatem ocena, ktore z tych dwoch rozwigzan jest
korzystniejsze dla konsumenta, lecz mozliwos¢é wykonania umowy po wylaczeniu klauzuli abuzywnej. Postanowienie
uznane za niedozwolone staje sie bezskuteczne ex lege, z moca wsteczna.

Zgodnie z art 6 ust 1. Dyrektywy Rady 93/13 EWG z dnia 5 kwietnia 1993 w sprawie nieuczciwych warunkow
w umowach konsumenckich (Dz. UE L z dnia 21 kwietnia 1993 r. Panstwa Czlonkowskie stanowig, ze na mocy
prawa krajowego nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez sprzedawcow lub dostawcédw z konsumentami
nie beda wiagzace dla konsumenta, a umowa w pozostalej czeéci bedzie nadal obowigzywala strony, jezeli jest to
mozliwe po wylaczeniu z niej nieuczciwych warunkéw. Jednocze$nie Trybunal Sprawiedliwo$ci w wyroku z dnia 3
pazdziernika 2019 r. C-260/18 orzekl, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowa¢ w ten sposéb, ze nie
stoi on na przeszkodzie temu, by sad krajowy mial mozliwo$é zastapienia nieuczciwego postanowienia umownego



przepisem prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym albo przepisem majacym zastosowanie, gdy strony
danej umowy wyraza na to zgode, przy czym mozliwo$¢ ta jest ograniczona do przypadkéw, w ktérych usuniecie
nieuczciwego postanowienia umownego zobowigzywaloby sad do uniewaznienia umowy jako calo$ci, narazajac tym
samym konsumenta na szczegdblnie szkodliwe skutki, tak ze ten ostatni zostalby tym ukarany (zob. podobnie wyroki:
z dnia 30 kwietnia 2014 ., K. i K. R., C-26/13, EU:C:2014:282, pkt 80-84; z dnia 26 marca 2019 r., A. B. i B., C-70/17
iC-179/17, EU:C:2019:250, pkt 64).

Skutkiem uznania za abuzywne postanowien umownych dotyczacych indeksacji jest konieczno$é¢ ich pominiecia przy
ustalaniu stosunku prawnego wiazacego konsumenta. W przedmiotowej sprawie powodowie reprezentowani przez
fachowego pelnomocnika, $wiadomi konsekwencji uniewaznienia umowy, ostatecznie domagali sie uznania calej
umowy za niewazna. Zdaniem Sadu w niniejszej sprawie istnieja podstawy do podzielenia stanowiska powodow.

Nalezy bowiem wskazaé, ze jezeli z umowy kredytowej z dnia 20 kwietnia 2006 r., nr KH/ (...) wyeliminowano by
postanowienia dotyczace przeliczania kursow waluty przy wyplacie kredytu, to taki zabieg kreowalby inng umowe
niz ta, ktéra byla przedmiotem uzgodnien stron. Wskazane w przedmiotowej umowie oprocentowanie LIBOR
ma zastosowanie do kredytéw indeksowanych do (...) a nie do waluty krajowej. Doszloby do zmiany gléwnego
Swiadczenia kredytobiorcow, a nie taka jest rola przepiséw o niedozwolonych klauzulach umownych. Ponadto,
powodowie domagali sie zasadzenia uiszczonych przez nich rat kredytu podnoszac, iz bylo to §wiadczenie nienalezne.
W pi$mie procesowym z dnia 28 wrzesnia 2021 r. podnosili, ze posiadajg nadplate w wysokosci 74.807,38 zl, ktéra
to kwota réwniez powinna by¢ zasadzona od strony pozwanej na ich rzecz. Nalezy zauwazy¢, ze w dacie zawierania
przedmiotowej umowy, banki stosowaly oprocentowanie LIBOR do zobowigzan wyrazonych w (...), a WIBOR do
zobowigzan wyrazonych w PLN. W przypadku kredytu udzielonego powodom zastosowano stawke LIBOR, jako
ze kwota zobowiazania byla wyrazona w (...). Uzna¢ zatem nalezy, ze strony nie zawarlyby umowy zlotéwkowej
przy odsetkach LIBOR. Przeksztalcenie zatem umowy poprzez usuniecie metody indeksacji, przy pozostawieniu
odsetek wg stawki LIBOR doprowadziloby do przeksztalcenia przedmiotowej umowy w stopniu wykraczajacym ponad

uprawnienia z art. 385" k.c..

Trybunal Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej w sprawie C-260/18 w sprawie K. D. i J. D. przeciwko R. Bank (...) w
ktérym (...) dokonal wyktadni art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG wyja$niajgc ze nalezy interpretowac go w ten
sposéb, iz:

 nie stoi on na przeszkodzie temu, aby sad krajowy, po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru niektorych
warunkéw umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i oprocentowanego wedlug stopy procentowej
bezposérednio powigzanej ze stopa miedzybankowa danej waluty, przyjal, zgodnie z prawem krajowym, ze ta
umowa nie moze nadal obowigzywaé bez takich warunkéw z tego powodu, ze ich usuniecie spowodowaloby
zmiane charakteru gléwnego przedmiotu umowy,

+ do oceny skutkéw dla sytuacji konsumenta wynikajacych z uniewaznienia calo$ci umowy decydujaca jest wola
wyrazona przez konsumenta w tym wzgledzie,

« stoi on na przeszkodzie wypeklieniu luk w umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkow,
wylacznie na podstawie przepisow krajowych o charakterze ogblnym, przewidujacych uzupelnianie luk przez
skutki wynikajace z zasad stlusznoSci lub ustalonych zwyczajow, ktore nie stanowia przepisow dyspozytywnych
lub przepis6w majacych zastosowanie, jezeli strony umowy wyraza na to zgode,

« stoi on na przeszkodzie utrzymywaniu w umowie nieuczciwych warunkéw, jezeli ich usuniecie prowadziloby do
uniewaznienia tej umowy, a sad stoi na stanowisku, ze takie uniewaznienie wywolaloby niekorzystne skutki dla
konsumenta, jezeli ten ostatni nie wyrazil zgody na takie utrzymanie w mocy.

W zwiazku ze stanowiskiem powodow eliminacja klauzul abuzywnych skutkuje tym, ze umowa stron nie moze byc
utrzymana w mocy. Sad orzekajacy w niniejszej sprawie podziela stanowisko Sadu Najwyzszego zawarte w wyroku
z dnia 11 grudnia 2019 r., sygn. akt V CSK 382/18, LEX nr 2771344, iz po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul



ksztaltujacych mechanizm indeksacji utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe,
co przemawia za jej calkowita niewazno$cia (bezskutecznoscia).

Majac powyzsze na uwadze na podstawie art. 385" § 1 k.c. w zw. z art. 189 k.p.c. orzeczono jak w wyroku wstepnym.



