Sygn. akt I C 662/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 maja 2022 .

Sad Okregowy w Lomzy Wydzial I Cywilny
w skladzie:

Przewodniczqcy: Cezary Waldzinski
protokolant: Alicja Gladysiak

po rozpoznaniu w dniu 11 maja 2022 r. w Lomzy
na rozprawie

sprawy z powbdztwa I. K. i M. K.

przeciwko Bank (...) S.A. wW.

o zaplate i ustalenie

I. ustala nieistnienie z powodu niewaznosci stosunku prawnego - umowy kredytu hipotecznego nr (...)/ (...) z dnia 20
czerwca 2006 r. zawartej pomiedzy Bankiem (...) SA. wW.aIl. K.iM.K;

I1. zasadza od pozwanego Bank (...) S.A. w W. na rzecz powodow L. K. i M. K. lacznie kwote 116.498,99 (sto szesnascie
tysiecy czterysta dziewieédziesiat osiem 99/100) zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 25 maja
2022 r. do dnia zaplaty;

III. oddala pow6dztwo w pozostalym zakresie;

IV. zasadza od pozwanego Bank (...) S.A. w W. na rzecz powoddéw I. K. i M. K. lgcznie kwote 11.834 (jedenascie tysiecy
osiemset trzydziesci cztery) zlote tytulem zwrotu kosztoéw procesu.
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UZASADNIENIE

Powodowie I. K. i M. K. wnieéli o zasadzenie od strony pozwanej Bank (...) S.A. w W. na swoja rzecz lgcznie
kwote 116.498,99 zt tytulem bezpodstawnego wzbogacenia pozwanej w zwigzku z niewaznoS$cig zawartej przez stron
umowy kredytu i pobraniem $§wiadczen nienaleznych w okresie od 30.06.2006 r. do 31.05.2021 r. wraz z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie liczonymi od dnia 25 sierpnia 2021 r. do dnia zaplaty, a takze ustalenie nieistnienia pomiedzy
stronami stosunku prawnego kredytu wynikajacego z umowy kredytu nr (...)/ (...) z dnia 20.06.2006 .

Strona powodowa zglosila takze zadanie ewentualne, w przypadku uznania przez sad umowy zawartej przez strony
za zgodna z prawem i mogaca dalej obowiazywa¢ w ksztalcie pozbawionym zapisow abuzywnych. W zadaniu
ewentualnym strona powodowa wnosila o zasadzenie od strony pozwanej na swoja rzecz tacznie kwoty 30.559,63 zt
tytulem bezpodstawnego wzbogacenia pozwanej w zwigzku z pobraniem §rodkow tytulem splaty kredytu w zawyzonej
wysokoSci w okresie od 30 czerwca 2006 r. do 31 maja 2021 r. wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi
od 25 sierpnia 2021 r. do dnia zaplaty.



Uzasadniajac swoje stanowisko powodowie wskazali, Ze istota sporu pomiedzy stronami jest kwestia oceny zgodnosci
z prawem powstalego pomiedzy stronami stosunku prawnego oraz ocena tres¢ postanowien zawartych w:

a) § 2 ust. 2, § 7 ust. 1 umowy kredytu,
b)§8ust. 3,89 ust. 4,§10ust. 415, § 11ust. 415, § 12 ust. 3 oraz § 13 ust. 4 regulaminu

- dotyczacych wprowadzenia klauzuli indeksacyjnej Swiadczen stron dwoma miernikami wartoéci okreSlonymi
dowolnie przez pozwana;

a) § 9 ust. 7-10 umowy,
b) § 7 ust. 6 pkt 2 regulaminu

- dotyczacych obcigzenia kredytobiorcy obowigzkiem refinansowania skladek ubezpieczenia niskiego wkladu
wlasnego;

pod katem ich abuzywnoéci w Swietle przepiséw prawa, skutku ich abuzywnoéci dla ostatecznego ksztaltu powstatego
pomiedzy stronami stosunku prawnego, w tym rowniez w konteksScie oceny jego ewentualnej caltkowitej niewaznoéci
na skutek ich bezskuteczno$ci, a w konsekwencji okre§lenia wymiaru w jakim pozwana pozostawaé¢ bedzie
bezpodstawnie wzbogacona kosztem strony powodowe;j.

W ocenie strony powodowej przedmiotowa umowa winna zostaé¢ oceniona jako bezwzglednie niewazna w Swietle
obowiazujacych przepiséw prawa juz na etapie oceny prawnej jej brzmienia przed dokonaniem kontroli incydentalnej
kwestionowanych postanowien. Niewazno$¢ umowy - zdaniem powoddw - jest konsekwencja przekroczenia
granic swobody umoéw okreslonej w tresci art. 353(1) k.c. poprzez zagwarantowanie sobie przez strone pozwang
pelnej dowolnoéci w zakresie ustalenia wysokoSci zobowigzania strony powodowej jako kredytobiorcy. Ponadto
przedmiotowa umowa kredytu jest takze sprzeczna z zasadami wspoélzycia spolecznego (art. 588 2 k.c.), co skutkuje
jej bezwzgledna niewaznoscia (k. 4 -18).

W odpowiedzi na pozew strona pozwana wniosta o oddalenie pow6dztwa i zasgdzenie zwrotu kosztoéw procesu. Strona
pozwana kwestionowat zasadno$¢ powodztwo co do zasadnoéci, jak i wysokoSci. Wskazala, ze brak jest podstaw do
zakwestionowania wazno$ci umowy i zakwestionowal by wskazane przez strone powodowa postanowienia zawarte w
umowie i regulaminie stanowily niedozwolone klauzule umowne, przytacza¢ w tym zakresie stosowng argumentacje.
Zostal podniesiony zarzut przedawnienia wszystkich roszczen strony powodowej (k. 64-102).

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

W dniu 20 czerwca 2006 r. pomiedzy I. K. i M. K. a Bankiem (...) z siedziba w W. zawarta zostala umowa kredytu
hipotecznego nr KH/ (...).

Zgodnie z § 1 tej umowy bank udzielil kredytobiorcom kredytu w kwocie, na cel i na warunkach okres§lonych w
przedmiotowej umowie, za$ kredytobiorcy zobowiazali sie do splaty kredytu wraz z odsetkami oraz oplatami i
prowizjami wynikajacymi z umowy i aktualnego cennika w oznaczonych terminach splaty oraz wywiazania sie z
pozostalych postanowiefi umowy.

W § 2 ust. 2 przedmiotowej umowy strony ustalily, ze kredyt jest indeksowany do waluty obcej (...), po przeliczeniu
wyplaconej kwoty zgodnie z kursem kupna (...) wedlug tabeli kurséw walut obcych obowigzujacej w Banku (...) w dniu
uruchomienia kredytu lub transzy. Po uruchomieniu kredytu lub pierwsze transzy kredytu wyplacanego w transzach
bank wysyla do kredytobiorcy pismo, informujac o wysokoS$ci pierwszej raty kredytu, kwocie kredytu w (...) oraz jego
rownowartoéci w PLN zgodnie z kursem kupna (...) wedtug tabeli kursow walut obcych obowigzujacej w Banku (...)
w dniu uruchomienia kredytu/transzy, przy czym zmiany kurséw walut w trakcie okresu kredytowania maja wplyw
na wysoko§¢ kwoty zaciggnietego kredytu.



Kwota kredytu wynosila 136.000 zl, a jego celem byl zakup mieszkania w budowie od dewelopera. Okres kredytowania
wynosil 360 miesiecy ( § 2 ust. 1, 3 i 6 umowy).

Zgodnie z § 7 ust. 1 umowy kredytu kredytobiorcy zobowigzali sie splacaé kwote kredytu w (...) ustalong zgodnie z
§ 2 umowy w zlotych polskich, z zastosowaniem kursu sprzedazy (...) obowigzujacego w dniu platno$ci raty kredytu
zgodnie z tabelg kursu walut obcych Banku (...) S.A.

Na zabezpieczenie kredytu wraz z odsetkami i innymi kosztami, kredytobiorcy ustanowili hipoteke kaucyjna do
kwoty 231.200 zl na rzecz banku, a takze cesje na bank praw z polisy ubezpieczeniowej od ognia i innych zdarzen
losowych nieruchomosci oraz cesje na bank z polis ubezpieczeniowych na zycie (§ 9 ust. 1 umowy). Dodatkowym
zabezpieczeniem kredytu do czasu, gdy saldo zadluzenia z tytulu udzielonego kredytu stanie sie rowne lub nizsze
niz 108.800 1zl - zgodnie z umowa - bylo ubezpieczenie kredytéw z niskim udzialem wlasnym kredytobiorcow na
postawie umowy zawartej przez Bank (...) S.A. z (...) S.A. Kredytobiorcy zobowiazali sie do zwrotu bankowi kosztéw
ubezpieczenia w wysokos$ci 978 zl za pierwszy 36-miesieczny okres trwania ochrony ubezpieczeniowej (§ 9 ust. 71 8
umowy).

Przed zawarciem umowy strona powodowa otrzymata i zaakceptowala warunki regulaminu kredytowania os6b
fizycznych w ramach ustug bankowosci hipotecznej w Banku (...) S.A. (§ 1 ust. 1 umowy).

Przedmiotowa umowa o kredyt hipoteczny zostala zawarta przez strony wedlug standardowego wzorca umownego
stosowanego przez bank. Postanowienia dotyczace mechanizmu przeliczania zobowigzan stron z waluty PLN na
walute (...) i odwrotnie nie byly indywidualnie uzgadnianie miedzy stronami. Kredytobiorcy nie mieli mozliwoSci
negocjowania kursu franka szwajcarskiego.

W okresie od 30 czerwca 2006 r. do 31 maja 2021 r. strona powodowa tytulem splaty rat kredytu oraz tytulem
refinansowania skladek ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego uiscila na rzecz pozwanej lacznie kwote 116.498,99
z}.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalilt w oparciu o: umowe o kredyt hipoteczny (k. 23-25), regulamin (k. 26-34),
zaSwiadczenie o udzieleniu kredytu (k. 42), zaswiadczenie o poniesionych kosztach od kredytu hipotecznego z
zalacznikiem (k. 43-51), zestawienie historyczne wartoéci rodkéw pobranych przez strone pozwana w toku trwania
umowy (k. 52-61), zeznania powddki I. K. zlozone w trybie art. 299 k.p.c. (k. 2410dwr.-242) i zeznania pozwanego M.
K. zlozone w trybie art. 299 k.p.c. (k. 242).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Powddztwo zastugiwalo na uwzglednienie, jednakze brak bylo podstaw do uznania daty 25.08.2021 r. (data bedgca
dniem nastepnym po dniu udzielenia przez pozwana odpowiedzi na reklamacje) , jako poczatek terminu zadania
zaplaty odsetek ustawowych za op6Znienie, o czym nizej. W ocenie tut. Sadu do wniosku o niewazno$ci umowy
prowadzi analiza jej postanowien pod katem abuzywno$ci.

W pierwszej kolejnoSci podnie$¢ nalezy, ze strona powodowa wystapila z roszczeniem o zaplate opartym na
twierdzeniu o niewazno$ci zawartej umowy kredytu i pobraniem przez pozwana $wiadczen nienaleznych w okresie
od 30 czerwca 2006 r. do 31 maja 2021 r., ewentualnie na twierdzeniu o bezskuteczno$ci niektérych postanowien tej
czynno$ci prawnej. Uzasadnione okazalo sie roszczenie gldwne, totez orzekanie o roszczeniu ewentualnym stato sie
bezprzedmiotowe.

Sad pominat wniosek dowodowy strony pozwanej dotyczacy dopuszczenia dowodu z opinii biegltego sadowego (punkt
4 /wnioski odwodowe/ zawarty w odpowiedzi na pozew - k. 101) oraz wniosek dowodowy strony powodowej o
dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu rachunkowosci finansowej na okolicznoéci wskazane w punkcie
8 d) pozwu (k. 5), albowiem objete teza dowodowa okoliczno$ci wskazane w ww. pismach procesowych okazaly
sie dla rozstrzygniecia sprawy nieprzydatne, a ponadto zmierzaly tylko do przedluzenia postepowania. Sad mogt



dokona¢ prawnej analizy laczacego strony stosunku prawnego bez odwolywania sie do wiedzy bieglych sadowych.
Okoliczno$ci, ktére mial ustali¢ biegly, zgodnie z wnioskiem strony pozwanej sg obojetne przy ocenie abuzywnosci
postanowien umowy w tej sprawie. Do sadu, nie za$ bieglego nalezy ocena czy umowa jest sprzeczna z prawem, w
tym czy niektoére postanowienia umowne sg abuzywne, a takze czy laczaca strony umowa kredytowa pozbawiona
postanowien abuzywnych moze nadal skutecznie funkcjonowaé w obrocie. Natomiast wniosek strony powodowej o
dopuszczenie dowodu z opinii bieglego sadowego zwigzany byl z zadaniem ewentualnym. Skoro zatem Sad Okregowy
uznat za zasadne pierwsze roszczenie, to nie orzekal o kolejnym. Nie bylo zatem potrzeby dokonywania obliczen,
zwigzanych z zagdaniem ewentualnym, czym mialby zaja¢ sie biegly sadowy, zgodnie z wnioskiem strony powodowe;j.
Wskazac takze nalezy, ze przedlozone przez strone pozwana opinie (k. 195-98, 204-208) sa dokumentami prywatnymi,
tak samo jak i dokumenty w postaci raportéw, ekspertyz, informacji, czy tez stanowisk (k. 132-35, 188-193, 136-158,
162-177, 99-203). Dokumenty te zostaly potraktowane przez tut. Sad jako dokumenty prywatne przedlozenie w celu
poparcia stanowiska strony pozwanej zaprezentowanego w odpowiedzi na pozew i podtrzymanego w toku sprawy.

Strona powodowa powolywala sie na niewazno§¢ zawartej przez strony umowy kredytu hipotecznego, wskazujgc na
kilka przyczyn. Po pierwsze, niewazno$¢ umowy jest konsekwencja przekroczenia granic swobody umoéw okreslonej
w tredci art. 353(1) k.c. poprzez zagwarantowanie sobie przez strone pozwana pelnej dowolnosci w zakresie ustalenia
wysoko$ci zobowigzania strony powodowej jako kredytobiorcy. Po drugie, przedmiotowa umowa kredytu jest takze
sprzeczna z zasadami wspoélzycia spolecznego (art. 58§ 2 k.c.). Ponadto, strona powodowa wskazywala na niewazno$c
umowy kredytowej z uwagi na abuzywno$¢ postanowiefi umownych w zakresie indeksacji §wiadczen stron waluta
obca. Majac powyzsze zapatrywanie powodéw na uwadze, a takze stanowisko strony pozwanej zawarte w odpowiedzi
na pozew wskazujace na zgodno$¢ umowy z prawem, w pierwszej kolejnosci nalezalo poczyni¢ kilka uwag natury
ogoblnej na temat zasady swobody uméw oraz instytucji niewaznosci czynno$ci prawnej, ktora jest brana przez sad z
urzedu.

Zgodnie z obowigzujacym prawem, strony zawierajace umowe moga uksztaltowac stosunek prawny wedle swego
uznania, z tym zastrzezeniem, ze jego treS¢ lub cel nie moze sprzeciwia¢ sie wlasciwos$ci (naturze) stosunku, ustawie
ani zasadom wspdlzycia spolecznego, o czym stanowi art. 353(1) k.c. Zasada swobody uméw umozliwia zatem
stronom wybor rodzaju stosunku prawnego, ktory bedzie je lgczyl, przy czym mozliwe jest ksztaltowanie stosunkow
zobowigzaniowych w sposob odmienny niz czynig to umowy nazwane, normatywnie uregulowane w kodeksie
cywilnym lub innych ustawach. Strony moga zatem stosowa¢ umowy nazwane w ksztalcie, jaki wynika z odpowiednich
aktow prawnych, moga réwniez wzorowac sie na nich, ale okre$lajac lgczacy je stosunek zobowigzaniowy dokonywac
modyfikacji lub uzupehien - tak, aby uksztaltowac najbardziej dla nich odpowiedni instrument prawny (tzw. umowy
mieszane), moga tez tworzy¢ zupelie nowe rodzaje uméw, tzw. umowy nienazwane (zob. wyrok SN z dnia 9
pazdziernika 2014 r., I CSK 698/13, Legalis nr 1352205).

Swoboda stron w okreslaniu stosunku zobowigzaniowego, nie jest jednak absolutna, gdyz ma ograniczenia. Tre$¢
umowy ograniczaja klauzule generalne przewidziane w kodeksie cywilnym oraz przepisy zawarte w innych aktach
normatywnych. Ocena wazno$ci calej umowy, ewentualnie skutecznos$ci jednego (kilku) jej postanowien podlega
kontroli w konteksScie ograniczen swobody umoéw (art. 353(1) k.c.), obejScia prawa, jak tez ewentualnej sprzecznoSci
z zasadami wspolzycia spolecznego (art. 58 § 1i 2 k.c.).

Zgodnie z art. 5881 k.c. - czynno$¢ prawna sprzeczna z ustawg albo majaca na celu obejécie ustawy jest niewazna,
chyba ze wlasciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczeg6lnosci ten, iz na miejsce niewaznych postanowien
czynnoéci prawnej wehodzg odpowiednie przepisy ustawy. Niewazna jest takze czynno$¢ prawna sprzeczna z zasadami
wspolzycia spolecznego, o czym stanowi art. 58 § 2 k.c.

Zdaniem tut. Sadu opierajac sie na treéci przedmiotowej umowy, przyja¢ nalezy, ze strony procesu zawarly
dopuszczalng z punktu widzenia zasady swobody umoéw i w kontekécie art. 69 ustawy prawo bankowe (w brzmieniu
na date jej zawarcia), funkcjonujaca w obrocie gospodarczym umowe kredytu indeksowanego do waluty (...). W
tym miejscu wskazaé nalezy na wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, w uzasadnieniu
ktérego Sad Najwyzszy opisal konstrukcje umowy kredytu bankowego indeksowanego i stwierdzil jednoznacznie jej



dopuszczalnoéé (OSNC 2016 nr 11, poz. 134). Poglad o dopuszczalnosci umowy kredytu indeksowanego przed rokiem
2011 (kiedy w ustawie prawo bankowe okreslono jej postanowienia) nalezy uzna¢ za ugruntowany w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego.

W przypadku przedmiotowej umowy kredytu hipotecznego nie sposob jest takze uznaé jej za niewazna ze wzgledu
na sprzeczno$¢ z zasadami wspdlzycia spolecznego (art. 58 § 2 k.c.), co bylo podnoszone przez strone powodowa.
Przedmiotowa umowa kredytu nie sprzeciwia sie zasadom wspolzycia spotecznego. Ryzyko walutowe jestimmanentng
cecha kredytow walutowych w sytuacji gdy osoba bioraca kredyt osigga dochody w walucie polskiej. Nadto, zaden z
powoddw nie znajdowal sie w nietypowej sytuacji, w szczegblnoéci nie dzialal w warunkach koniecznosci finansowe;j.
Rowniez whasciwosci osobiste powodow nie wskazuja, aby zostaly przez strone pozwana naruszone zasady wspolzycia
spolecznego w rozumieniu art. 58 § 2 k.c. Do uksztaltowanego w przedmiotowej umowie stosunku prawnego nie
doszlo w wyniku naciskow strony pozwanej. Powodowie byli nieskrepowani, w sposoéb swobodny podjeli decyzje o
jej zawarciu.

Wskaza¢ jednak nalezy, ze dla ochrony konsumenta istotne sg przepisy art. 385(1) i nast. k.c. regulujace materie
zwigzana z niedozwolonymi postanowieniami umownymi, zwanymi takze klauzulami abuzywnymi, w tym skutki
wprowadzenia ich do umowy z udzialem konsumenta. Przepisy te stanowig implementacje dyrektywy 93/13/EWG
z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich, a zatem dokonujac
ich wyktadni nalezy bra¢ pod uwage wskazéwki wynikajace z tej dyrektywy, jak i dorobek orzeczniczy Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej. Podmiot udzielajacy kredytu nie moze w sposbéb zupelie dowolny ksztaltowac
praw i obowigzkéw okreslonych w umowie zawartej poprzez zastosowanie gotowego wzorca umownego.

Zgodnie z art. 385(1) § 1 k.c. - postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie
nie wigzg go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowigzki w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac
jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gléwne §wiadczenia
stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny. Zgodnie z art. 385(1) § 2
k.c. zamieszczona w umowie klauzula abuzywna nie wiaze konsumenta, a strony sa zwigzane umowa w pozostalym
zakresie.

Zgodnie z art. 385(1) § 1 k.c. - postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie
nie wigza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowigzki w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac
jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gléwne §wiadczenia
stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny. Zgodnie z art. 385(1) § 2
k.c. zamieszczona w umowie klauzula abuzywna nie wigze konsumenta, a strony s zwigzane umowa w pozostalym
zakresie.

Kierujac sie powyzszym, aby uzna¢ dane postanowienie za niewigzace w mys$l art. 385(1) § 1 k.c., musza zostac
spelnione lacznie nastepujace przestanki:

1. umowa musi zosta¢ zawarta z konsumentem;
2. kwestionowane postanowienie umowne nie bylo uzgadnianie indywidualnie;

3. postanowienie to ksztaltuje prawa i obowigzki konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco
naruszajac interes konsumenta;

4. postanowienie umowne nie dotyczy glownych §wiadczen stron, chyba ze nie zostato sformulowane jednoznacznie.

Stosownie za$ do art. 385(1) § 3 k.c. - nieuzgodnione indywidualnie sg te postanowienia umowy, na ktorych tre$¢
konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczego6lno$ci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca
umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Ciezar udowodnienia indywidualnych uzgodnien
spoczywa na tym, kto sie na nie powoluje, o czym stanowi tres¢ art. 385(1) § 4 k.c.



W orzecznictwie SN, jak i sadow powszechnych wskazuje sie, ze przez ,dobre obyczaje” w znaczeniu art. 385(1)
§ 1 k.c. nalezy rozumie¢ pozaprawne reguly postepowania niesprzeczne z etyka, moralno$cig i aprobowanymi
spolecznie obyczajami. Sprzeczne z dobrymi obyczajami beda zatem dzialania wykorzystujace niewiedze, brak
do$wiadczenia konsumenta, naruszenie réwnorzednoéci stron umowy, dzialania zmierzajace do dezinformacji,
wywolania btednego przekonania konsumenta, wykorzystania jego niewiedzy lub naiwnosci. Chodzi wiec o dzialanie
powszechnie okreslane jako nieuczciwe, nierzetelne, odbiegajace in minus od przyjetych standardéw postepowania .
Jezeli za$ chodzi o razace naruszenie interesébw konsumenta to przyjmuje sie, ze wystepuje ono wowczas, jezeli
postanowienie umowne istotnie (powaznie, znaczaco) odbiega od sprawiedliwego wywazenia praw i obowigzkow
stron. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wskazuje sie, ze razace naruszenie intereséw konsumenta oznacza
nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i obowiazkoéw na jego niekorzysé w okreslonym stosunku obligacyjnym.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawie podnie$é nalezy, ze strony zawarly umowe kredytu
udzielonego w zlotych polskich, indeksowanego do franka szwajcarskiego. Zgodnie z konstrukcja tej umowy - kwota
kredytu zostala okre$lona, udzielona i wyplacona jednorazowo w zlotych polskich, przy jednoczesnym przeliczeniu
wysokoSci wyplaconej kwoty (w celu okre§lenia wysoko$ci zadluzenia) na walute szwajcarska zgodnie z kursem jej
kupna ustalonym wedlug tabeli kurséw obowigzujacej w banku. Kredytobiorcy za$ byli zobowigzani splacac raty w
walucie krajowej na podstawie klauzuli przeliczeniowej zgodnie z biezacym kursem sprzedazy waluty obcej okre$lonej
przez bank. Powyzszy mechanizm zostal uregulowany w § 2 ust. 211 § 7 ust. 1 umowy.

Zdaniem tut. Sadu klauzule indeksacyjne, wedlug ktérych nastepowalo przeliczenie, mialy charakter abuzywny, co -
zgodnie z pogladem SN wyrazonym w uchwale z dnia 7 maja 2021 r., sygn. akt III CZP 6/21 (OSNC 2021, Nr 9, poz.
56) - oznacza, ze sa od poczatku, z mocy samego prawa dotkniete bezskuteczno$cia na korzy$¢ kredytobiorcow (strony
powodowej), chyba ze nastepczo udziela §wiadomej i wolnej zgody na te klauzule i w ten sposob przywroca skutecznoéc
z moca wsteczng. Powodowie takiej zgody nie udzielili, domagajac sie ostatecznie uznania umowy za niewazna (k.
241) i w konsekwencji zwrotu pobranych przez pozwana $wiadczen nienaleznych w okresie przezen wskazanym w
tresci pozwu.

W ocenie Sadu Okregowego, w sprawie zostaly spelnione wszystkie przestanki okreslone w art. 385(1) § 1 k.c.,
pozwalajace uznac postanowienia laczacej strony umowy dotyczace mechanizmu indeksacji za klauzule abuzywne, o
cZym nizej.

Z dowodow zgromadzonych w sprawie jednoznacznie wynika, ze powodowie zawarli przedmiotowa umowe o kredyt
jako konsumenci, przy czym strona pozwana zawarla ja w ramach prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej w zakresie
czynnosci bankowych.

Nie budzi takze watpliwoSci tut. Sadu, ze postanowienia przedmiotowej umowy dotyczace indeksacji nie byly
uzgadnianie ze strona powodowa przed zawarciem umowy. W S$wietle art. 385(1) § 3 k.c. - nieuzgodnione
indywidualnie sa te postanowienia umowy, na ktorych tre§¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W
szczegoblnosci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi
przez kontrahenta. Ciezar udowodnienia indywidualnych uzgodnien spoczywa na tym, kto sie na nie powoluje, o czym
stanowi tre$c art. 385(1) § 4 k.c. W orzecznictwie sgdowym wskazuje sie, ze klauzule sporzadzone z wyprzedzeniem
nalezy zaliczy¢ do grupy klauzul pozbawionymi cechy indywidualnego uzgodnienia, przy czym okolicznosci tej nie
niweczy fakt, ze konsument mog} zna¢ ich tres¢ (wyrok SA w Warszawie z dnia 15 maja 2012 r., VI ACa 1276/11,
Legalis nr 740434). Nadto w wyroku SA w Poznaniu z dnia 6 kwietnia 2011 r. wyrazono zapatrywanie, ze okoliczno$¢,
iz konsument znat treS¢ danego postanowienia i rozumial je, nie przesadza o tym, ze postanowienie te zostalo
indywidualnie uzgodnione. Konieczne jest bowiem wykazanie, ze konsument miat realny wplyw na konstrukcje
niedozwolonego (abuzywnego) postanowienia wzorca umownego (sygn. akt I ACa 232/11, Legalis nr 370213).

Z powodami nie uzgadniano wszystkich postanowiefi umownych, w szczegblnosci nie uzgadniano tego, czy moga
skorzysta¢ z innego kursu waluty niz proponowany przez strone pozwana. W sprawie nie ma jakichkolwiek
dokumentow wskazujacych by powodowie otrzymali informacje, w jaki sposoéb bank ustala walute i czy moga



negocjowac jej kurs - wplynac na zmiane zawartych w umowie poszczegblnych postanowien dotyczacych mechanizmu
przeliczenia zobowigzan stron z waluty PLN na walute (...) i odwrotnie (tj. § 2 ust. 2 oraz § 7 ust. 1 umowy). Z kolei
zeznania $§wiadka M. S. (k. 228-229) nie wniosly wiele do sprawy, gdyz nie posiadal on wiedzy na temat przebiegu
zawierania spornej umowy pomiedzy stronami. Swiadek ogolnie zeznawal na temat zawierania tego rodzaju czynnoéci
prawnych; w zeznaniach nie odnosil sie do umowy kredytu nr (...)/ (...) z dnia 20.06.2006 r., tj. umowy bedacej
przedmiotem niniejszej sprawy.

Klauzule indeksacyjne zawarte w spornej umowie stanowig gléwny przedmiot umowy. Powyzsze zapatrywanie tut.
Sadu jest zbiezne za stanowiskiem SN (zob. postanowienie SN z dnia 16 marca 2021 r., I CSK 635/20, Legalis nr
2606701 oraz powolane tam orzecznictwo). Przedmiotowe klauzule nie zostaly sformulowany w sposoéb jednoznaczny.
Na podstawie kwestionowanych postanowien umownych nie jest mozliwe precyzyjne okreslenie kwoty kredytu w
(...) oraz kwoty splaty w (...) bez odniesienia do tabeli kursow, tworzonej jednostronnie przez bank. Mechanizm
(konkretny spos6b) ustalania kursu nie zostal opisany w zaden sposéb ani w treSci umowy ani w tresci regulaminu.
Ponadto, nie zdefiniowano w jaki sposéb powstaje tabela zawierajaca kursy walut, co oznacza, ze strona pozwana
miala swobode w zakresie ustalania kursu waluty indeksacyjnej przyjmowanej do rozliczenia umowy. Mechanizm ten
nie byl ograniczony postanowieniami umownymi.

W ocenie tut. Sagdu takie postanowienia umowne nalezy uznac za sprzeczne z dobrymi obyczajami i naruszajace
razaco interesy pozwanych jako konsumentéw. Pozwalaja one bowiem bankowi na jednostronne ksztaltowanie
kurs6w waluty obcej stosowanej do ustalania wielko$ci dlugu i sptaty dokonanej przez kredytobiorcéw. Nie ma przy
tym znaczenia czy bank w istocie wykorzystal swoja przewage kontraktowa w realizacji umowy z pozwanymi ani
pOzniejsza zmiana przepiséw prawnych umozliwiajaca splate zadluzenia w walucie obcej. Dla oceny czy zachodzi
abuzywno$¢ niektérych postanowien umowy istotne znaczenie ma sytuacja w dacie jej zawierania, a nie p6Zniejsza
zmiana stanu prawnego, czy tez p6zniejsze zmiany umowy, co wielokrotnie bylo podnoszone w orzecznictwie sadow
powszechnych. Badanie abuzywno$ci klauzul umownych - zaré6wno w przypadku kontroli abstrakcyjnej danego
wzorca, jak i indywidualnej powinno by¢ dokonane wedlug stanu z chwili zawarcia umowy (art. 385(2) k.c.). Ocena
wszelkich przestanek uznania okre$lonych postanowieni za niedozwolone powinna odbywaé sie przy uwzglednieniu
tresci czynnoéci prawnej - umowy, nie za$ okoliczno$ci, ktore zaistnialy po jej zawarciu (zob. uchwata SN z dnia 20
czerwca 2018 r,, sygn. akt III CZP 29/17, OSNC 2019 nr 1, poz. 2, wyrok SA w Warszawie z dnia 29 wrze$nia 2021
r., V ACa 358/21, Legalis nr 2638461 i wyrok SA w Katowicach z dnia 12 kwietnia 2021 r., I ACa 263/18, Legalis nr

2643199).

Majac powyzsze na uwadze Sad uznal, ze zawarte w zapisach regulaminu postanowienia okreslajace klauzule
przeliczeniowe sa niedozwolonymi postanowieniami umownymi w rozumieniu art. 385(1) k.c., a zatem argumentacja
strony pozwanej zawarta w cze$ci merytorycznej uzasadnienia odpowiedzi na pozew negujaca niedozwolony charakter
mechanizmu indeksacji przewidzianego w umowie, nie zasluguje na uwzglednienie.

W konsekwencji nalezy rozwazy¢, jaki skutek dla wazno$ci umowy ma wyeliminowanie powyzszych klauzul
przeliczeniowych, tj. czy laczaca strony umowa kredytowa pozbawiona klauzul waloryzacyjnych moze nadal
skutecznie funkcjonowac w obrocie. W orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwo$ci wskazuje sie, ze uzupelnienie umowy
(wypelnienie luki powstatej po eliminacji nieuczciwych postanowien zawartych w umowie) wylgcznie na podstawie
przepiséw krajowych o charakterze ogbdlnym, przewidujacych, ze skutki wyrazone w treéci czynnoéci prawnej sa
uzupehiane w szczego6lnosci przez skutki wynikajace z zasad slusznos$ci lub ustalonych zwyczajow, ktore nie stanowia
przepiséw dyspozytywnych lub przepiséw majacych zastosowanie, jezeli strony umowy wyraza na to zgode - jest
niedopuszczalne (wyrok Trybunatu Sprawiedliwoéci z dnia 3 pazdziernika 2019 r. C-260/18). Zakaz stosowania norm
o charakterze og6lnym nie pozwala na siegniecie do domniemanej woli stron lub ustalonych zwyczajéw (art. 65 k.c.
iart. 56 k.c.), ktére w odniesieniu do innych stosunkéw prawnych moglyby mieé zastosowanie. Brak jest przy tym
podstaw, aby w miejsce abuzywnych klauzul waloryzacyjnych wprowadzaé¢ inny miernik wartosSci, gdyz w polskim
systemie prawnym nie istnieja przepisy, ktdre moglyby by¢ stosowane w takiej sytuacji.



W ocenie tut. Sadu przedmiotowa umowa kredytu pozbawiona mechanizmu indeksacji jest umowa, ktéra nie moze
nadal skutecznie funkcjonowa¢ w obrocie. W pelni nalezy zatem podzieli¢ zapatrywanie SN wyrazone w czeéci
merytorycznej uzasadnienia wyrok SN z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18 (Legalis nr 2277328). W orzeczeniu
tym SN wskazal, ze ,wyeliminowanie ryzyka kursowego, charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego
do waluty obcej i uzasadniajacego powiazanie stawki oprocentowania ze stawka LIBOR, jest rownoznaczne z tak
daleko idacym przeksztalceniem umowy, iz nalezy ja uzna¢ za umowe o odmiennej istocie i charakterze, choéby nadal
chodzilo tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu (...). Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju
klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej calkowita
niewazno$cia”.

Powodowie nie udzielili zgody na obowigzywanie niedozwolonych postanowien umownych, a zatem nie przywroécili
im skutecznoS$ci z moca wsteczna. W zwiazku z powyzszym przyjac¢ nalezy, ze zawarta przez strony procesu umowa
jest niewazna w caloéci. Eliminacja ze stosunku prawnego postanowien uznanych za abuzywne prowadzi zatem do
zniweczenia calego stosunku prawnego. Po wyeliminowaniu abuzywnych zapiséw, umowa stron nie spelia definicji
ustawowej i nie pozwala zadnej ze stron na jej wykonanie. Nie sposob przy tym uzna¢, ze powodowie zawarli umowe
w walucie obcej. W orzecznictwie sadowym za utrwalony uwaza sie poglad, iz zaréwno kredyty denominowane, jak i
indeksowane do kursu waluty obcej, sg kredytami w walucie polskiej. Taki tez charakter miala umowa stron, z ktorej
wprost wynika, ze zar6wno wyplata kredytu, jak i jego splata bedzie dokonywana w walucie polskie;j.

Z powolanych wzgledow tut. Sad na podstawie art. 189 k.p.c. wzw. z art. 58 § 3 k.c. wzw. z art. 385(1) § 11 2 k.c. ustalil,
ze umowa kredytowa bedaca przedmiotem sporu jest niewazna w caloSci, o czym orzekl jak w pkt I sentencji wyroku.

W ocenie Sadu - wbhrew zapatrywaniu strony pozwanej - powodowie mieli interes prawny w ustaleniu nieistnienia
stosunku prawnego wynikajacego z umowy kredytu (czyli jej niewazno$ci), pomimo réwnoczesnego zgloszenia
roszczenia o zaplate. Stwierdzenie niewazno$ci umowy (ustalenie nieistnienia stosunku prawnego) przesadza nie
tylko o mozliwoéci domagania sie zwrotu juz spelnionych $§wiadczen, ale takze rozstrzyga w sposbb ostateczny o
braku obowigzku spelniania na rzecz banku §wiadczen w przyszlosci (§wiadczen wynikajacych z treéci tej czynnoSci
prawnej). Ustalajace orzeczenie sadu znosi zatem watpliwoéci stron i zapobiega dalszemu sporowi o roszczenia banku
wynikajace z umowy. Ponadto kwestia ustalenia niewazno$ci umowy bedzie miala wplyw na roszczenie o wykreslenie
hipoteki.

Zgodnie z art. 405 k.c., kto bez podstawy prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowigzany jest do
wydania korzy$ci w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe, do zwrotu jej wartoSci. Stosownie za$ do art. 410 k.c. przepis
ten znajduje zastosowanie w szczegdlnosci do §wiadczenia nienaleznego. Swiadczenie jest nienalezne, jezeli ten, kto je
spehil, nie byl w ogdle zobowigzany lub nie byl zobowigzany wzgledem osoby, ktérej Swiadczyl, albo jezeli podstawa
Swiadczenia odpadla lub zamierzony cel $wiadczenia nie zostal osiagniety, albo jezeli czynno$¢ prawna zobowigzujaca
do $wiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po spelnieniu §wiadczenia.

Jak wynika z poczynionych ustalen, podstawa comiesiecznych wplat z tytutu splaty rat kredytu byta niewazna umowa,
co oznacza, ze wplaty uiszczone przez strone powodowa dokonane zostaly bez podstawy prawne;j.

Powodowie wniedli o zasadzenie od strony pozwanej na swoja rzecz kwoty 116.498,99 zt tytulem zwrotu nienaleznych
Swiadczen w okresie od dnia 30 czerwca 2006 r. do dnia 31 maja 2021 r. Na powyzsza kwote sklada sie takze kwota
978 zl stanowiaca skladke ubezpieczenia niskiego wktadu wlasnego. Na poparcie ww. okoliczno$ci strona powodowa
przedlozyla zaswiadczeni wydane przez strone pozwang (k. 43-51) oraz sporzadzone na jego podstawie wyliczenie (k.
52-61).

Zdaniem Sadu w sprawie brak bylo podstaw do kwestionowania tych wyliczeni. Pelnomocnik strony pozwanej zostal
zobowigzany (wobec zakwestionowania roszczenia powodéw co do wysokosci) do wskazania jaka lacznie kwote
powodowie uiScili na rzecz pozwanego w zwigzku z zawarciem umowy w okresie wskazanym w pozwie, tj. od



30.06.2006 r. do dnia 31.05.2021 r. - w terminie 14 dni, pod rygorem skutkéw z art. 233 § 2 k.p.c. (k. 206).
Pelnomocnik strony pozwanej nie zajal stanowiska w tym zakresie.

Z uwagi na niewazno$¢ umowy kredytu strona pozwana mogla zasadnie domaga¢ sie zwrotu kwoty wskazanej w
pozwie, w tym skladki z tytulu ubezpieczenia niskiego wktadu.

Strona powodowa domagala sie zasadzenia zwrotu spelnionego §wiadczenia z ustawowymi odsetkami od dnia 25
sierpnia 2021 r. do dnia zaplaty, przy czym odsetki od zasadzonego na rzecz powodéw $wiadczenia zasadzono od
daty wyroku Sadu I instancji stwierdzajacego niewazno$é umowy kredytu, kierujac sie przy tym stanowiskiem Sadu
Najwyzszego zawartym w uchwale z dnia 7 maja 2021 r., III CZP 6/21, ze nienalezne $wiadczenie powstaje na
skutek odpadniecia podstawy prawnej. Ta za$ w przypadku stwierdzenia niewazno$ci umowy kredytu odpadla dopiero
w dacie wydania wyroku przez Sad I instancji i od tej daty powinny by¢ zasadzone odsetki z tytuly opdznienia.
Koherentne zapatrywania w tej materii zostalo zaprezentowane juz w orzecznictwie sadéw powszechnych (zob. wyrok
SA w Bialymstoku z dnia 31 stycznia 2022 r., I ACa 432/21, Legalis nr 2671339). Majac na uwadze powyzsze, Sad
na mocy art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 1 k.c. orzekl jak w pkt IT wyroku. W pozostalym zakresie powodztwo zostalo
oddalone, o czym orzeczono w pkt II1. wyroku.

Zdaniem tut. Sadu podniesiony przez strone pozwana zarzut przedawnienia roszczenia nalezalo uzna¢ za chybiony (k.
95) Z uwagi na zastrzezona dla kredytobiorcy - konsumenta mozliwo$¢ podjecia ostatecznej decyzji co do sanowania
niedozwolonej klauzuli umownej (i unikniecia skutkéw niewaznosci umowy) albo powolania sie na niewazno$é
umowy, w orzecznictwie sgdowym przyjmuje sie, Ze termin przedawnienia roszczenia o zwrot nienaleznie spelnionego
Swiadczenia moze rozpoczat bieg dopiero po podjeciu przez kredytobiorce - konsumenta wiazacej ($wiadomej,
wyraznej i swobodnej) decyzji w tym zakresie. Dopiero wtedy mozna przyjac, ze brak podstawy prawnej Swiadczenia
stal sie definitywny, a strony mogag zazadaé¢ skutecznie zwrotu nienaleznego $wiadczenia. Powyzsze oznacza, ze
dochodzone pozwem roszczenie nie jest przedawnione.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie 98 § 11 3 k.p.c. kierujac sie zasada odpowiedzialnoSci za wynik procesu
i zasadzil od pozwanego lacznie na rzecz powodoéw kwote 11.834 zl, na ktéra to kwote zlozyly sie oplata od pozwu w
kwocie 1.000 zl, wynagrodzenie pelnomocnika powodéw w kwocie 10.800 zl ustalone stosownie do tresci § 2 pkt 7
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci radcoéw prawnych (Dz.U. z 2018 r., poz. 265) i
oplaty skarbowe od pelnomocnictw w kwocie 34 zl. Sad uznal jednocze$nie, iz naklad pracy pelnomocnika powodéw
nie uzasadnial przyznania mu wynagrodzenia w wyzszej niz stawka minimalna kwocie.



