Sygn. akt I Ca 22/15

POSTANOWIENIE

Dnia 12 lutego 2015 .

Sad Okregowy w Lomzy I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: Wlodzimierz Wojcicki
Sedziowie: Eugeniusz Dabrowski
Andrzej Kordowski (spr.)
Protokolant: Anna Sobieska

po rozpoznaniu w dniu 12 lutego 2015 r. w Lomzy na rozprawie

sprawy z wniosku M. P.

z udzialem (...) S.A z siedzibg w L.

o ustanowienie sluzebnosci przesytu

na skutek apelacji wnioskodawcy

od postanowienia Sadu Rejonowego w Zambrowie VI Zamiejscowego Wydzialu Cywilnego w W. Mazowieckiem
z dnia 28 pazdziernika 2014 r., sygn. akt VI Ns 644/13

postanawia:

I. apelacje oddali¢;

II. zasadzi¢ od wnioskodawcy M. P. na rzecz uczestnika (...) S.A z siedziba w L. kwote 120 /sto dwadzie$cia/ zlotych
tytulem zwrotu kosztéw postepowania za instancje odwolawcza.

Sygn. akt I Ca 22/15

UZASADNIENIE

M. P. wnibsl o ustanowienie stuzebnosci przesylu na jego nieruchomosci polozonej w G. oznaczonej jako dziatki
ewidencyjne (...) za odpowiednim wynagrodzeniem w kwocie 13.000 z} jako naleznosci gléwnej. W uzasadnieniu
wskazal, ze na jego nieruchomos$ci posadowionych jest pie¢ stupéw elektrycznych pojedynczych jak tez szes¢ stupow
podwdjnych oraz biegnie linia napowietrzna niskiego napiecia o dlugo$ci 30 m i Sredniego napiecia o dlugoéci 345,
ktbre wraz z pasem ochronnym zajmuja znaczaca cze$¢ dzialki. W tej sytuacji nie mozna w pelni efektywnie korzystaé
z calej nieruchomoéci.



(...) S.A. w L. wniosla o oddalenie wniosku w caloSci. W uzasadnieniu podniosla, ze korzysta z nieruchomosci
wnioskodawcy w ramach przystugujacego jej prawa stluzebnoéci gruntowej o treSci odpowiadajacej stuzebnosci
przesyhu, ktore zostalo nabyte w drodze zasiedzenia przez jej poprzednika prawnego - Skarb Panistwa dla
poszczegdlnych linii w datach: 18 lutego 1977 r., 22 lutego 1977 r., a dla stacji transformatorowej z dniem 30
sierpnia 1999 r. przyjmujac posiadanie w dobrej wierze, a nastepnie przekazane kolejnym nastepcom prawnym, az
do uczestniczki postepowania wlacznie.

Sad Rejonowy w Zambrowie VI Zamiejscowy Wydzial Cywilny w W. Mazowieckiem postanowieniem z dnia 28
pazdziernika 2014 r. sygn. akt VI Ns 644/13 wniosek oddalil (pkt I postanowienia) oraz zasadzil od wnioskodawcy na
rzecz uczestnika kwote 257 zl tytutem zwrotu kosztéw postepowania (pkt II postanowienia).

Sad Rejonowy poczynil nastepujace ustalenia faktyczne i ocene prawna.

M. P. jest wlaScicielem nieruchomosci polozonej w G. oznaczonej jako dzialki ewidencyjne (...), dla ktorej w
tutejszym sadzie prowadzona jest ksiega wieczysta (...). W obrebie dzialki ewidencyjnej numer (...) znajduja sie
shupy elektroenergetyczne przez ktore biegna przewody napowietrznej linii elektroenergetycznej niskiego napiecia
nN-04 kV, zasilanej ze stacji transformatorowej nr (...) (...). Dlugo$¢ linii niskiego napiecia w obrebie tej dziatki
wnioskodawcy wynosi okolo 395 m. Ponadto na tej dzialce posadowione sg rowniez stupy przez ktore biegnie linia
Sredniego napiecia prowadzaca z dzialki numer (...) rbwniez nalezacej do wnioskodawcy, przy czym ma ona dlugo$c
okolo 115 m w zakresie odgalezienia do stacji (...) G. oraz 35 m w zakresie odgalezienia do stacji 9-151 G.. W obrebie
dzialki ewidencyjnej numer (...) znajduje sie rowniez stacja transformatorowa (...)G.. Nad dziatkg numer (...) biegnie
z kolei tylko linia $§redniego napiecia SN-15 kV relacji C.-D. o dlugos$ci okoto 200 m jako trzon linii oraz odgalezienie
na stacje transformatorowa 9-151 G., ktére stanowi odcinek o dlugo$ci 160 m.

Napowietrzna linia elektroenergetyczna niskiego napiecia nN-04 kV, zasilana ze stacji transformatorowej nr 9-151
G. biegnaca przez dzialtke nr (...), zostala wybudowana w roku 1967 w ramach tak zwanej powszechnej elektryfikacji
kraju. Zostala ona wybudowana zgodnie z projektem i odebrana protokolem z dnia 22 lutego 1967 r. W tej samej dacie
zostaly odebrane protokolarnie odcinki linii éredniego napiecia biegnace przez dziatke numer (...).

Przesylowa energetyczna linia napowietrzna SN-15 kV relacji C.- D. zostala oddana do eksploatacji w dniu 18
lutego 1967 r., przy czym dotyczy jej rowniez w obrebie dziatki numer (...) protokdl odbioru z dnia 22 lutego 1967
r. Od tej daty do chwili obecnej nie nastapila zadna zmiana w jej przebiegu. Obie linie zaréwno niskiego jak i
Sredniego napiecia od dnia oddania ich do eksploatacji, az do chwili obecnej byly wykorzystywane do przesylu
(dystrybucji) energii elektrycznej. W zwigzku z tym pracownicy zakladu energetycznego (dystrybutora energii)
dokonywali dzialan niezbednych do bezpiecznej eksploatacji linii, a wiec przegladéw, konserwacji remontow, a
takze usuwania niesprawno$ci i awarii tej linii, gdy takowe mialy miejsce, zasadniczo w obrebie nieruchomosci
powoda wystarczajace byly okresowe ogledziny linii. (...) transformatorowa 9-151 G. na nieruchomosci o numerze
ewidencyjnym (...) zostala przebudowana na podstawie decyzji z dnia 9 marca 1976 r. zatwierdzajacej plan realizacyjny
i udzielajacej pozwolenia na budowe zgodnie z projektem. Ostatecznie te stacje odebrano protokotem z dnia 30
sierpnia 1979 r. i wlaczono w sklad linii dostarczajacej energie elektryczng odbiorcom.

Zaklad energetyczny o ktérym mowa wyzej funkcjonowal jako przedsiebiorstwo panstwowe, poczatkowo w ramach
gospodarki nakazowo- rozdzielczej wlasciwej dla ustroju gospodarczego Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej. Po
zmianach ustrojowych wywolanych przelomem 1989 roku, bylo to przedsiebiorstwo panstwowe pod nazwa Zaklad
(...) w B. z siedzibg w B. wpisane do rejestru przedsiebiorstw panstwowych za numerem PP 187 prowadzonego przez
Sad Rejonowy Sad Gospodarczy VIII Wydzial Gospodarczy w B..

Zarzadzeniem Ministra Przemyshu i Handlu z dnia 9 lipca 1993 r., a nastepnie aktem notarialnym z dnia 12 lipca
1993 r., Rep A nr (...)sporzadzonym przed Notariuszem T. J. w W. nastapilo przeksztalcenie ww. przedsiebiorstwa
panstwowego w spdlke akcyjna, ktorej nazwa brzmiala: Zaklad (...) Spétka Akcyjna. Jej siedziba byl B.. Nastepnie
po zawarciu umowy aportowego zbycia przedsiebiorstwa z dnia 30 czerwca 2007 r., oraz dalszych przeksztalceniach



podmiotowych rozpoczela dzialalno§é (...) sp. z o.0., przeksztalcona nastepnie w spotke akeyjna, na ktbéra przeszla
wlasno$é urzadzen przesylowych wraz z prawami zwigzanymi z tymi urzadzeniami.

Z dniem 31 sierpnia 2010 r. (...) sp. z 0.0. ulegla polaczeniu stosownie do przepiséw kodeksu spolek handlowych
poprzez przeniesienie calego majatku spolki przejmowanej na (...) S.A. z siedziba w L. jako spotke przejmujaca.

Sad Rejonowy wskazal, ze w orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie mozliwo$¢é zasiedzenia takiej stuzebnosci
gruntowej, ktéra odpowiada tresci obecnej stuzebnoéci przesytu okreélonej w art. 305'-305% k.c. (postanowienie Sagdu
Najwyzszego z dnia 11 marca 2005 1., II CK 489/04).

Stuzebno$¢ gruntowa jest jedynym spos$rod ograniczonych praw rzeczowych, ktére moze powstaé ex lege w trybie
zasiedzenia, gdy zostana spelnione przestanki okre$lone w przepisie art. 292 k.c. oraz odpowiednio zastosowane
przestanki z przepisu art. 172 k.c., przy uwzglednieniu art. 352 k.c.

Stosownie do treSci art. 292 k.c. sluzebnosé gruntowa moze by¢ nabyta przez zasiedzenie tylko w wypadku, ,gdy
polega na korzystaniu z trwatego i widocznego urzadzenia”. Sad I instancji stwierdzil, ze w sprawie niniejszej istnienie
shupa i elektrycznej napowietrznej linii przesytowej niewatpliwie spelnia przeslanke istnienia ,trwalego i widocznego
urzadzenia”.

Sad Rejonowy wskazal, ze do nabycia wlasno$ci nieruchomosci przez zasiedzenie konieczne sa tylko dwie przestanki:
samoistne posiadanie i uplyw czasu przewidzianego w ustawie. Swoistg postacia posiadania jest wedlug tresci art.
352 k.c. ,posiadanie stuzebnoéci”. Odrdznia sie ono od posiadania rzeczy tym, ze nie obejmuje wladania rzecza.
Niezbedny jest tutaj zamiar korzystania z nieruchomo$ci dla siebie (animus rem sibi utendi). Natomiast w obszarze
fizycznego zwigzku z nieruchomoscia (corpus) posiadanie stuzebnos$ci ogranicza sie do ,faktycznego korzystania” z
nieruchomoéci w ograniczonym zakresie czyli ,w zakresie odpowiadajacym tresci stuzebnoéci”.

Sad I instancji podnidsl, ze w sprawie niniejszej linia przesylowa $redniego jak tez niskiego napiecia i towarzyszace
im urzadzenie w postaci stacji transformatorowej byly budowane na podstawie ustawy z dnia 28 czerwca 1950
r. o powszechnej elektryfikacji wsi i osiedli (Dz.U. Nr 28, poz. 256 z 1950 r., ze zm.). Wedlug art. 4 ust 11 2
tej ustawy we wsiach lub osiedlach, objetych zarzadzeniem o powszechnej elektryfikacji - osobom, posiadajacym
odpowiednie upowaznienie wlasciwego zjednoczenia energetycznego, stuzy prawo wstepu na posesje i do budynkow,
dokonywania tam ogledzin i pomiaréw oraz wykonywania robo6t i zakladania urzadzen, jakich wymagaé bedzie
powszechna elektryfikacja, stosownie do zarzadzenia, okre§lonego w art. 1 ust. 1. Wla$ciciel, uzytkownik, dzierzawca,
najemca, posiadacz lub zarzadca budynku albo posesji obowiagzany jest umozliwi¢ wstep i wykonanie czynnosci,
okreslonych w ust. 1.

Sad Rejonowy wskazal, ze poprzez linie wykonang w my$l powyzszych przepisoéw nastepowalto przesylanie energii
przez dystrybutora, ktérym bylo przedsiebiorstwo panstwowe a jego wlascicielem Skarb Panstwa.

Sad I instancji podniosl, ze uplyw czasu konieczny do nabycia wlasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie zalezny jest
od zakwalifikowania posiadania wedlug kryterium dobrej lub zlej wiary posiadacza w chwili uzyskania przez niego
posiadania. Do zmiany kodeksu cywilnego w roku 1990 termin dla zlej wiary wynosil 20 lat, a dobrej lat 10. Kodeks
cywilny nie zawiera definicji dobrej wiary. Pojecie to ma charakter klauzuli generalnej. Posiadacz stuzebno$ci jest
w dobrej wierze, gdy pozostaje w blednym, ale usprawiedliwionym okoliczno$ciami przekonaniu, ze przystuguje mu
prawo, odpowiadajace wykonywanej stuzebnos$ci. Korzystanie z cudzej nieruchomosci z zakresie odpowiadajacym
tresci stluzebnoéci gruntowej na podstawie oSwiadczenia zlozonego bez formy aktu notarialnego jest posiadaniem tej
shluzebnosci w zlej wierze (tak wielokrotnie SN m.in.: w postanowieniu z dnia 14 czerwca 2005 r., V CSK 700/04, Lex
nr 301799; postanowieniu z dnia 4 listopada 1998 r., Il CKU 69/98, Prok. i Pr. (wkladka) 1999, nr 2, poz. 30; w wyroku
z dnia 4 lutego 1988 r., IV CR 45/88, OSNC 1990, nr 2, poz. 33).

Sad Rejonowy wskazal, ze przepisy o prawnej mozliwo$ci ustanowienia stuzebnoéci przesylu zostaly wprowadzone
do porzadku prawnego dopiero w dniu 3 sierpnia 2008 r. Sam fakt istnienia linii przesylowej utworzonej w obrebie



przedmiotowej nieruchomosci, uzasadnia poglad, ze poprzednik prawny uczestnika, posiadal stuzebnosé o tresci
odpowiadajacej tresci stuzebnosci przesytu. Trwale urzadzenia w postaci stupéw na dziatkach numer (...) oraz rozpiete
na nich przewody jak tez stacja transformatorowa dowodzily od chwili ich posadowienia, ze nastepuje korzystanie z
nieruchomoéci w zakresie stuzebnosci. Na nieruchomosci wnioskodawcy (dotyczy to obu dzialek) korzystanie z linii
przesylowych rozpoczelo sie w dniu 23 lutego 1967 r., co wynika z daty protokolarnego odbioru. Przebudowa linii
w koncu lat siedemdziesiatych nie modyfikowala trasy przebiegu tej linii, ale miala wplyw na posadowienie stacji
transformatorowej, ktdra wowczas przeniesiono. Dlatego bieg zasiedzenia dla tej stacji nalezy liczy¢ od dnia 31 sierpnia

1979 1.

Sad I instancji stwierdzil, ze rozpoczynajac bieg zasiedzenia stuzebnosci, poprzednik prawny uczestnika byt w dobrej
wierze, chociaz nie miat tytulu prawnego do korzystania z nieruchomosci. Przepisy ustawy z dnia 28 czerwca 1950
r. o powszechnej elektryfikacji wsi i osiedli (Dz. U. nr 28, poz. 256 z 1950 r. ze zm.) moga by¢ jednak uznane
za wystarczajaca podstawe do przyjecia dobrej wiary w zakresie korzystania z przedmiotowej stuzebnosci. Dlatego
nabycie shuzebno$ci w drodze zasiedzenia nastgpilo z dniem 23 lutego 1977 r. w zakresie linii przesylowych i z dniem
31 sierpnia 1989 r. w zakresie stacji transformatorowej na dzialce numer (...).

Majac na uwadze powyzsze, Sad Rejonowy orzekl jak w sentencji.
O kosztach rozstrzygnal na zasadzie art. 520 § 2 k.p.c.

Od powyzszego postanowienia apelacje zlozyl wnioskodawca M. P., zaskarzajac go w calosci. Skarzacy zarzucil
postanowieniu:

1) naruszenie przepisOw prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c., ktére mialo wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia w
szczegoblnosci poprzez:

- sprzeczno$ci poczynionych ustalen faktycznych w postanowieniu z tre$cia zebranego w sprawie materialu
dowodowego w szczegblno$ci poprzez ustalenie, ze poprzednik prawny uczestnika postepowania w tym
przedsiebiorstwo panstwowe Zaklad (...) w B. posiadal stuzebno$¢ o treSci odpowiadajacej stuzebnosci przesytu od
dnia 23 lutego 1967 r.; zZe trwale urzadzenia w postaci shupéw na dziatkach numer (...) oraz rozpiete na nich przewody
jak tez stacja transformatorowa dowodzily od chwili ich posadowienia, ze nastepuje korzystanie z nieruchomogéci w
zakresie shuzebnoSci; podczas gdy z tresci zebranego w sprawie materialu dowodowego nie wynika nieprzerwany ciag
przeniesien posiadania shuzebnoéci i linii energetycznych objetych wnioskiem o ustanowienie stuzebno$ci przesytu
oraz podczas gdy z tresci zebranego w sprawie materialu dowodowego nie wynika czy i kiedy przeniesiono posiadanie
shluzebnosci gruntowej o tresci stuzebnosci przesytu lub czy i kiedy przeniesiono posiadanie stuzebno$ci przesytu lub
czy i kiedy przeniesiono posiadanie linii energetycznych objetych wnioskiem ze Skarbu Panistwa na Zaklad (...) w
B., z tresci zebranego w sprawie materialu dowodowego nie wynika czy i kiedy przeniesiono posiadanie stuzebno$ci
gruntowej o treéci shuzebnosci przesytu lub czy i kiedy przeniesiono posiadanie stuzebnoSci przesytu lub czy i kiedy
przeniesiono posiadanie linii energetycznych objetych wnioskiem z Zaktadu (...) w B. na Zaklad (...) S. A., podczas
gdy z tresci zebranego w sprawie materialu dowodowego nie wynika czy i kiedy przeniesiono posiadanie stuzebnoéci
gruntowej o treéci shuzebno$ci przesytu lub czy i kiedy przeniesiono posiadanie stuzebnoSci przesytu lub czy i kiedy
przeniesiono posiadanie linii energetycznych objetych wnioskiem z Zakladu (...) S. A. na (...) Sp. z o. 0., podczas
gdy z tresci zebranego w sprawie materialu dowodowego nie wynika czy i kiedy przeniesiono posiadanie stuzebnoéci
gruntowej o treéci shuzebno$ci przesytu lub czy i kiedy przeniesiono posiadanie stuzebnosci przesytu lub czy i kiedy
przeniesiono posiadanie linii energetycznych objetych wnioskiem z (...) Sp. z 0. 0. na (...) S. A. w L. bowiem nie ma
w aktach sprawy dokumentéw w postaci protokotow, decyzji, ani umoéw dotyczacych przeniesienia posiadania linii
energetycznych potwierdzajacych przeniesienie posiadania linii energetycznych oraz potwierdzajacych przeniesienie
posiadania stuzebnosci ze Skarbu Panstwa na Zaklad (...) w B., z Zakladu (...) w B. na Zaklad (...) S. A., z Zakladu
(..)S.A.na (...)Sp.zo.0.,z (...)Sp.zo.o.na (...)S.A.wL;

- sprzeczno$ci poczynionych ustalen faktycznych w postanowieniu z treScia zebranego w sprawie materialu
dowodowego w szczegolnoSci poprzez ustalenie ze poprzednicy prawni uczestnika postepowania przedsiebiorstwo



panstwowe Zaklad (...) w B., Zaklad (...) S. A., (...) Sp.zo. 0., (...) S. A. w L. posiadali stluzebnoé¢ gruntowa lub
sluzebnoé¢ przesylu w dobrej wierze, ze poprzednik prawny uczestnika postepowania byt w dobrej wierze, chociaz
nie mial tytulu prawnego do korzystania z nieruchomo$ci wnioskodawcy; podczas gdy z tresci zebranego w sprawie
materialu dowodowego w postaci dokumentéw zawartych w aktach wieczystoksiegowych prowadzonych dla ksiegi
wieczystej o numerze kw LM 1W/ (...) prowadzonej przez Sad Rejonowy w Zambrowie IX Zamiejscowy Wydzial
Ksiag Wieczystych z siedziba w W. Mazowieckiem wynika, ze ani przedsiebiorstwo panstwowe Zaklad (...) w B., ani
Zaklad (...) S. A., ani (...) Sp.z 0. 0., ani (...) S. A. w L. nie uzyskali zadnej decyzji ani umowy uprawniajacej do
korzystania w dluzszym okresie czasu z dzialek numer (...) w zakresie posiadania stuzebno$ci przesytu lub stuzebnosci
gruntowej na prawach stuzebnoéci przesytu oraz w zakresie utrzymywania urzadzen przesytowych na dziatkach numer
(...) co $wiadczy o braku usprawiedliwionego okoliczno$ciami przekonania uczestnika postepowania i jego przednikow
prawnych o prawie do korzystania w dluzszym okresie czasu z dzialek numer (...);

- niezgodne z zasadami logiki i niezgodne z zasadami do$wiadczenia zyciowego dokonanie ustalenia przez
Sad I instancji w zaskarzonym postanowieniu, ze posiadanie stuzebnoSci przez uczestnika postepowania i jego
poprzednikow prawnych na dziatkach wnioskodawcow jest posiadaniem w dobrej wierze;

2) naruszenie przepiséw postepowania, tj. art. 386 § 4 k.p.c., art. 217 § 1 k.p.c,, art. 217 § 2 k.p.c., art. 217 § 3 k.p.c,,
art. 227 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglych sagdowych, ktore to uchybienie
mialo istotny wplyw na tre$é rozstrzygniecia i wynik sprawy poprzez bledna wykladnie i niewlasciwe zastosowanie tych
przepiséw poprzez nierozpoznanie istoty sprawy poprzez nieprzeprowadzenie w caloSci postepowania dowodowego
w szczegblnosci nie dopuszezenie dowodu z opinii bieglych sadowych;

3) naruszenie art. 2 Konstytucji w zwiazku z art. 21 ust. 11 art. 21 ust. 2 Konstytucji - poprzez ich bledna wykladnie
i niewladciwe zastosowanie, zgodnie z ktorymi Rzeczpospolita Polska jest demokratycznym panstwem prawnym,
urzeczywistniajacym zasady sprawiedliwosSci spolecznej, co wyraza m.in. zasade pewno$ci prawa oraz zasade nie
dzialania prawa wstecz oraz zasade zaufania obywateli do dzialan Panistwa w zakresie stanowienia i stosowania prawa
- ktére mialo wplyw na tre$é rozstrzygniecia w zwiazku z tym, ze Sad I instancji stwierdzil w drodze wykladni ze art.
292 k.c. w zwiazku z art. 285 k.c. pozwala na zasiedzenie stuzebno$ci gruntowej o tresci stuzebnosci przesylu, ktore
mialo wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia niniejszej sprawy;

4) obraze i naruszenie art. 64 ust 2. i ust. 3 Konstytucji w zw. z art. 31 ust. 1i ust. 3 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej
poprzez ich bledna wykladnie i niewlaéciwe zastosowanie - zgodnie z ktorymi wlasno$§é moze by¢ ograniczona tylko w
drodze ustawy i tylko w zakresie, w jakim nie narusza ona istoty prawa wlasnoéci przy uwzglednieniu zasady réwnej
dla wszystkich ochrony wlasnoéci i innych praw majatkowych - ktore mialo wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia w zwigzku
z tym, ze Sad I instancji stwierdzil w drodze wykladni ze art. 292 k.c. w zwiazku z art. 285 k.c. pozwala na zasiedzenie
stuzebnosci gruntowej o treéci stluzebnosci przesytu ktore mialo wplyw na treéc rozstrzygniecia niniejszej sprawy;

5) naruszenie prawa materialnego, tj. art. 285 § 11 2 k.c. wzw. z art. 145 k.c. poprzez ich bledng wykladnie i niewla$ciwe
zastosowanie art. 285 § 11 § 2 k.c. wzw. z art. 145 k.c. poprzez bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze przestanka
nabycia shuzebnoéci gruntowej o tresci stuzebno$ci przesytu przez zasiedzenie jest spelniona takze wowczas, gdy
stuzebno$¢ gruntowa ulatwia funkcjonowanie przedsiebiorstwa przesylowego, podczas gdy przeslanka nabycia
shuzebnoSci gruntowej o tresci stuzebnosci przesylu przez zasiedzenie jest zwiekszenie uzytecznoS$ci nieruchomosci
wladnacej, co wymaga oznaczenia nieruchomosci wltadnacej zgodnie art. 285 § 11 § 2 k.c. wzw. z art. 145 k.c,;

6) naruszenie prawa materialnego, tj. art. 7 k.c., art. 172 § 1 k.c., art. 172 § 2 k.c. poprzez ich bledna wykladnie i
niewlasciwe zastosowanie w szczego6lnosci poprzez przyjecie, ze uczestnik postepowania jest posiadaczem stuzebnoéci
w dobrej wierze i jest mu potrzebny okres 20 lat do zasiedzenia stuzebno$ci, podczas gdy w aktach sprawy i
zgromadzonym materiale dowodowym nie ma zadnej decyzji lub umowy uprawniajacej uczestnika postepowania
lub jego poprzednikéw prawnych do korzystania z nieruchomos$ci dzialek wnioskodawcy w dluzszym okresie
czasu, podczas gdy uczestnik postepowania ani jego poprzednicy prawni nigdy nie wystepowali do wnioskodawcy
o ustanowienie shuzebno$ci przesylu lub stluzebno$ci gruntowej na prawach shuzebnosci przesylu, podczas gdy



posiadanie stuzebnoéci na dzialkach wnioskodawcy nigdy nie opieralo sie na uprawnieniu wynikajacym z aktu
notarialnego;

7) naruszenie prawa materialnego, tj. art. 292 k.c., art. 305* k.c., art. 348 k.c., art. 352 § 2 k.c., art. 176 § 1
k.c. poprzez ich bledna wykladnie i niewlaéciwe zastosowanie w szczegoélnoéci poprzez bezpodstawne przyjecie,
ze doszlo do nieprzerwanego ciggu przeniesien posiadania sluzebnoSci przesylu oraz stuzebnoéci gruntowej na
prawach sluzebnosci przesytu pomimo braku w aktach sprawy decyzji przekazujacych posiadanie linii energetycznej
i sluzebnosci pomiedzy poszczegélnymi poprzednikami prawnymi uczestnika postepowania, pomimo braku w
aktach sprawy umow przekazujacych posiadanie stuzebno$ci i linii energetycznej, pomimo braku w aktach sprawy
protokoléw zdawczo - odbiorczych, poprzez ich bledna wykladnie i niewlaciwe zastosowanie w szczegoélnosci
poprzez bezpodstawne przyjecie, ze moze nastapi¢ przeniesienie posiadania linii energetycznej oraz ze moze
nastapi¢ przeniesienie posiadania stuzebno$ci przesytu i shuzebnosci gruntowej na podstawie samego tylko przepisu
bez sporzadzenia decyzji przekazujacych posiadanie linii energetycznej i sluzebno$ci, bez sporzadzenia umoéw
przekazujacych posiadanie stuzebnoéci i linii energetycznej, bez sporzadzenia protokotow zdawczo - odbiorczych;

8) naruszenie przepisoéw postepowania art. 609 § 1 k.p.c.iart. 510 § 1 k.p.c., ktére mialy wplyw na tresé rozstrzygniecia
poprzez bezpodstawne przyjecie, ze uczestnik postepowania (...) w L. mial interes prawny w podniesieniu zarzutu
nabycia shuzebnos$ci gruntowej o treéci stuzebnosci przesytu przez Skarb Panstwa i ze uczestnik postepowania (...)
w L. mial interes prawny w podniesieniu zarzutu nabycia stuzebno$ci gruntowej, o treéci shuzebnosci przesyltu przez
poprzednikow prawnych uczestnika postepowania.

Wskazujac na powyzsze zarzuty, skarzacy wniost o:

1) zmiane pkt. 1 zaskarzonego postanowienia poprzez uwzglednienie wniosku i ustanowienie odptatnej stuzebnos$ci
przesylu oraz zasadzenie od uczestnika postepowania (...) S. A. z siedzibg w L. na rzecz wnioskodawcy M. P.
kwoty 13.000 zl naleznoSci gtownej tytulem odpowiedniego wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnoéci przesytu z
ustawowymi odsetkami od dnia wydania postanowienia do dnia zaplaty;

2) zmiane pkt. 2 zaskarzonego postanowienia poprzez zasadzenie od (..) S. A. z siedziba w L. na rzecz
wnioskodawcy M. P. kosztow procesu wedlug norm przepisanych, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych;

ewentualnie wnios! o:
3) uchylenie w caloSci zaskarzonego postanowienia;
ponadto niezaleznie od zadan okre$lonych w pkt. 11 2 wnibst o:

4) zasadzenie od uczestnika postepowania (...) S. A. z siedziba w L. na rzecz wnioskodawcy M. P. kosztow
procesu za instancje odwolawczg wedlug norm przepisanych, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

Uczestnik postepowania (...) S.A. w L. wni6st o oddalenie apelacji oraz zasadzenie na jego rzecz kosztéw postepowania,
w tym kosztow zastepstwa prawnego.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje.

Apelacja nie zasluguje na uwzglednienie z uwagi na nietrafno$¢ podniesionych w niej zarzutow. Nalezy stwierdzi, ze
wywiedziona apelacja, jakkolwiek obszerna i wskazujaca na naruszenie licznych przepiséw prawa, w tym Konstytucji
RP, stanowi wylacznie polemike ze stanowiskiem Sadu Rejonowego.

Zdaniem Sadu Okregowego Sad Rejonowy w sposob prawidlowy i wyczerpujacy rozwazyl wszystkie okoliczno$ci
sprawy i dowody zebrane w toku postepowania, dokonujac nastepnie na ich podstawie wlasciwych ustalen



faktycznych. Postepowanie w niniejszej sprawie zostalo przeprowadzone wnikliwie i starannie, za$§ ocena materiatu
dowodowego dokonana przez Sad I instancji nie wykazuje bledow logicznych i nie wykracza poza ramy swobodnej
oceny dowodow.

Odnoénie zarzutow naruszenia przez Sad Rejonowy art. 233 § 1 k.p.c. wskazac¢ nalezy, ze sad ocenia wiarygodno$c
i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Do
skutecznego postawienia zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., skarzacy obowiazany jest wykazaé, ze sad uchybil
zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze by¢ przeciwstawione
uprawnieniu sadu do dokonywania swobodnej oceny dowodow. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie strony
o innej niz przyjal sad wadze (donioslosci) poszczegdlnych dowodéw i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu (zob.
wyrok z dnia 6 listopada 1998 r., III CKN 4/98, (...), por. tez wyrok z dnia 10 kwietnia 2000 r., V CKN 17/00, OSNC
2000/10/189). Dopoki, wiec skarzacy nie wykaze istotnych bledéw logicznego rozumowania, sprzecznosci oceny z
do$wiadczeniem zyciowym, braku wszechstronno$ci czy tez bezzasadnego pominiecia dowodéw, ktére prowadza do
wnioskow odmiennych, dop6ty nie mozna uznaé, ze sad naruszyl art. 233 § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy w uchwale skladu
siedmiu sedzidéw z dnia 23 marca 1999 r., sygn. akt III CZP 59/98 (OSNC 1999, nr 7-8, poz. 124) podkredlil, ze same
nawet bardzo powazne watpliwoéci, co do trafnosci oceny dokonanej przez Sad I instancji, jesli tylko nie wykroczyta
ona poza granice zakres§lone w art. 233 § 1 k.p.c. nie powinny stwarzaé podstawy do zajecia przez Sad II instancji
odmiennego stanowiska.

Zdaniem Sadu Okregowego wszelkie zarzuty apelacji w tym zakresie stanowia klasyczng polemike ze stanowiskiem
przyjetym przez Sad I instancji. Tre$¢ zarzutow i ich rozwiniecie w uzasadnieniu apelacji $wiadcza jedynie o
przekonaniu strony o innej niz przyjal sad doniostoéci dowoddw i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu. Skarzacy
nie wskazal w wystarczajacy sposob przyczyn, dla ktérych dowody zostaly ocenione przez Sad Rejonowy w sposdb
naruszajacy art. 233 § 1 k.p.c. Wszystkie zlozone do akt dokumenty oraz zeznania przestuchanych w niniejszej sprawie
swiadkow Sad Rejonowy poddat swobodnej ocenie, a skarzacy nie wykazal wymaganej dla skutecznego podwazenia tej
oceny okolicznosci, iz Sad ten uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego. Sad Rejonowy
przede wszystkim dokonal wszechstronnej oceny zebranych w sprawie dokumenté6w oraz zeznan §wiadkéw, majac na
wzgledzie zasady logiki i wiedzy powszechnej. Zdaniem Sadu Okregowego ocena ta zostala dokonana prawidlowo i nie
budzi zadnych zastrzezen. Sad Rejonowy przeprowadzil ocene zgromadzonych w sprawie dowodow we wzajemnym
powiazaniu ze soba, uznajac, iz zastugujg one na podzielenie. Wiarygodno$é dokumentow zlozonych do akt tej sprawy
nie budzila zadnych watpliwoéci i nie byla kwestionowana.

W uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, stosownie do treSci art. 328 § 2 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c., Sad I instancji
podal, na jakich dowodach i dlaczego opart sie, dokonujgc ustalen stanu faktycznego, powolal przy tym zastosowane
przepisy prawa.

Na podstawie wskazanych powyzej dowodéw w postaci dokumentéw i zeznan §wiadkéw Sad I instancji prawidlowo
ustalil, ze na nalezacych do wnioskodawcy dzialkach nr (...) korzystanie z urzadzen (linii) przesytowych rozpoczeto
sie 23 lutego 1967 r., a odnoénie stacji transformatorowej — od dnia 31 sierpnia 1979 r. W zwiazku z powyzszym,
uwzgledniajgc tresé¢ przede wszystkim art. 172 k.c. w brzmieniu pierwotnym (obowigzujacym w dniu jego wejscia
w zycie do jego zmiany w 1990 r.), Sad Rejonowy prawidlowo przyjal, ze nabycie sluzebnoéci odpowiadajacej
stuzebnoSci przesylu w drodze zasiedzenia nastapilo z dniem 23 lutego 1977 r. w zakresie linii przesylowych i
z dniem 31 sierpnia 1987 r. w zakresie stacji transformatorowej — na rzecz poprzednika prawnego uczestnika
postepowania (Skarbu Panstwa). Stusznie przy tym Sad I instancji przyjal dobra wiare posiadacza w chwili uzyskania
posiadania. Przypomnie¢ nalezy, ze dla ustalenia, czy posiadacz stuzebno$ci jest w dobrej czy w zlej wierze, ma
znaczenie nie jego wiedza o tym, kto jest wlascicielem obcigzonej nieruchomoéci, ale jego przekonanie co do
tego, czy przystuguje mu wykonywane prawo (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 maja 2004 r., III CK
496/02, LEX nr 152776). W niniejszej sprawie linie przesylowe i towarzyszace im urzadzenie w postaci stacji
transformatorowej zostaly wybudowane na podstawie ustawy z dnia 28 czerwca 1950 r. o powszechnej elektryfikacji
wsi i osiedli, a w aktach sprawy brak jest dowodu, z ktérego wynikaloby, ze 6wczesny wiasciciel dzialki nie
wyrazil zgody na takie umiejscowienie urzadzen Zakladu (...) (badZ jednoznacznie sprzeciwial sie temu). Za



tym, ze poprzednik prawny uczestnika postepowania pozostawal wowczas w dobrej wierze przemawia stanowisko
zaprezentowane w postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 23 wrze$nia 2010 r. (III CSK 319/09, LEX nr 661874),
zgodnie z ktérym posiadanie sluzebno$ci gruntowej polegajacej na korzystaniu z trwalych i widocznych urzadzen
posadowionych na nieruchomosci przez przedsiebiorstwo energetyczne, moze by¢ uznane za posiadanie w dobrej
wierze z chwila jego objecia, na podstawie przepis6w ustawy z dnia 28 czerwca 1950 r. o powszechnej elektryfikacji
wsi i osiedli (Dz. U. z 1950 1., Nr 28, poz. 256 z pdzn. zm.). W uzasadnieniu orzeczenia Sad Najwyzszy wskazal,
ze dobra wiara posiadacza wynikala w takiej sytuacji z przekonania o stuzacym mu prawie do postawienia stupow
i rozpiecia na nich linii elektroenergetycznej, a nastepnie korzystania z dostepu do niej. Przekonanie to mialo
podstawe prawng w przepisach obowiazujacych w czasie obejmowania stuzebnoéci w posiadanie: ustawy z dnia 28
czerwca 1950 r. o powszechnej elektryfikacji wsi i osiedli. Do wykonywania stuzebnosci nie byly wymagane zadne
szczeg6lne akty administracyjne i w przyjetej przez lata praktyce, zwlaszcza w poczatkowym okresie obowiazywania
wskazanych przepisdéw, nie przywiazywano wagi, o czym powszechnie wiadomo, do wypelniania obowigzkéw o
charakterze formalnym. Za wystarczajace powinno sie zatem uznaé faktyczne wykonywanie uprawnien, wynikajace
z zastosowania w szczegblnoSci art. 1 ust. 1 oraz art. 4 ust. 1 i 2 powolanej ustawy z 1950 r., stanowiacych o
prawie osob reprezentujacych przedsiebiorstwo energetyczne do wstepu, za$ obowigzku wlascicieli i posiadaczy do
umozliwienia tego wstepu i wykonania czynno$ci na posesjach i w budynkach, dokonywania tam ogledzin i pomiaréw
oraz wykonywania rob6t i zakladania urzadzen, jakich bedzie wymaga¢ powszechna elektryfikacja, stosownie do
zarzadzenia organu administracyjnego. Majgc na uwadze powyzsze, stwierdzié nalezy, ze wnioski, ktére Sad Rejonowy
wyprowadzil z zebranego materialu dowodowego, przy uwzglednieniu wlasciwych przepiséw prawa, sa logiczne i
prawidlowe oraz zasluguja w pelni na aprobate.

Whbrew zarzutom apelacji, nie budzi zadnych watpliwosci i oczywisty jest interes prawny (art. 510 § 1 k.p.c., art. 609 §
1 k.p.c.) uczestnika postepowania w podniesieniu zarzutu nabycia shuzebno$ci o treéci stuzebnosci przesytu w drodze
zasiedzenia, za pomoca ktorego to zarzutu zmierzal on do wykazania dysponowania tytulem prawnym do korzystania
z przedmiotowej nieruchomosci, co wyklucza uwzglednienie niniejszego wniosku.

Odno$nie dalszych zarzutéw naruszenia przepisOw postepowania, wskazaé trzeba, iz stosownie do treéci przepisu
art. 278 § 1 k.p.c., w wypadkach wymagajacych wiadomoSci specjalnych sad po wystuchaniu wnioskéw stron co do
liczby bieglych iich wyboru moze wezwa¢ jednego lub kilku bieglych w celu zasiegniecia ich opinii. Natomiast zgodnie
z dyspozycja przepisu art. 286 k.p.c., sad moze zazadac¢ ustnego wyjasnienia opinii zlozonej na pi$émie, moze tez
w razie potrzeby zazada¢ dodatkowej opinii od tych samych lub innych bieglych. Przepis art. 286 k.p.c. odnosi sie
do uprawnienia sadu, ktory — nie poprzestajac na pisemnej opinii bieglego — moze zazadaé¢ dodatkowych ustnych
wyjasnien lub dodatkowej opinii od tych samych lub innych bieglych.

W judykaturze ugruntowane jest stanowisko, ktore tutejszy Sad w pelni podziela, iz dowdd z opinii bieglego ma
szczegblny charakter, a mianowicie korzysta sie z niego w wypadkach wymagajacych wiadomosci specjalnych. Do
dowodow tych nie moga wiec mie¢ zastosowania wszystkie zasady o prowadzeniu dowodéw a w szczegdlnoéci art.
217 k.p.c. W konsekwencji nie mozna przyjaé, ze sad obowigzany jest dopusci¢ dowdd z opinii bieglych w kazdym
wypadku, gdy domaga sie tego strona, a ma taki obowiazek jedynie wowczas, gdy w sprawie zachodzi konieczno§é
wyjaénienia zagadnienn wymagajacych wiadomo$ci specjalnych (zob. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 15 lutego 1974
r., IT CR 817/73, Lex nr 7404, takze podobnie w wyroku z dnia 18 lutego 1974 r., I CR 5/74, Lex nr 7407 i w wyroku
z dnia 15 listopada 2001 r., II UKN 604/00, PPiPS 2003/9/67).

Majac na uwadze powyzsze, nie mozna zarzuci¢ Sagdowi Rejonowemu naruszenia powyzszych przepisow, w sytuacji
gdy zebrany w sprawie material dowodowy byl wystarczajacy do rozstrzygniecia niniejszej sprawy, w ktorej nie
zachodzila potrzeba wyjasnienia kwestii wymagajacych wiadomosci specjalnych.

Whbrew stanowisku skarzacego, w niniejszej sprawie nie doszlo tez do naruszenia wskazanych w apelacji przepisow
prawa materialnego, ani ustanowionych w Konstytucji RP zasad sprawiedliwo$ci spolecznej, zasady pewnos$ci wobec
prawa, zasady nie dzialania prawa wstecz, zasady zaufania obywateli do dzialan Panhstwa w zakresie stanowienia i
stosowania prawa, zasady ochrony wolnoéci i praw, w tym prawa wlasnos$ci. Jak wynika z art. 64 ust. 3 Konstytucji



RP wlasnosé moze byé ograniczona tylko w drodze ustawy i tylko w zakresie, w jakim nie narusza ona istoty prawa
wlasno$ci. Zastosowane przez Sad Rejonowy przepisy prawa, a w szczegblnoSci art. 292 k.c., art. 172 k.c. w zw.

z art. 305* k.c. dopuszczajg mozliwo$é nabycia sluzebno$ci przez zasiedzenie. W judykaturze ugruntowany jest
poglad, ktéry podziela réwniez tutejszy Sad, zgodnie z ktérym przed ustawowym uregulowaniem stuzebnosci przesytu

(art. 305'-305 k.c.) dopuszczalne bylo nabycie w drodze zasiedzenia stuzebnosci odpowiadajacej tresci stuzebnosci
przesyhlu na rzecz przedsiebiorstwa (zob. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika 2008 r., III CZP 89/08,
LEX nr 458125, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2008 r., IT CSK 389/08, LEX nr 484715).

W judykaturze podniesiono, ze niejednokrotnie korzystanie z cudzej nieruchomosci jest potrzebne do funkcjonowania
przedsiebiorstwa. Dlatego na kwestie shuzebnoSci gruntowej trzeba spojrze¢ w sposéb uwzgledniajacy potrzeby
zwigzane z dzialalno$cia gospodarcza. W uchwale z 17 stycznia 2003 r., III CZP 79/02 (OSNC 2003/11/142)
Sad Najwyzszy dopuscit ustanowienie stuzebno$ci gruntowej dla korzystania z urzadzenia, ktére wchodzi w sktad
przedsiebiorstwa, tak jak stacja elektroenergetyczna. Takze w orzeczeniach z 31 maja 2006 r., IV CSK 149/05 (LEX nr
258681) i z dnia 8 wrzesnia 2006 r., IT CSK 112/06 (LEX nr 193240), Sad Najwyzszy stwierdzil, ze przedsiebiorstwo
panstwowe moglo naby¢ sluzebnos§¢ gruntowa przez zasiedzenie, i to rowniez gdy jedynie usprawnia ona jego
prowadzenie, a nie jest konieczna.

Jak prawidlowo ustalil Sad I instancji w oparciu o zebrany w sprawie material dowodowy, zarzadzeniem Ministra
Przemystu i Handlu z dnia 9 lipca 1993 r., a nastepnie aktem notarialnym z dnia 12 lipca 1993 r., Rep A nr
2413/93 sporzadzonym przed Notariuszem T. J. w W. nastapilo przeksztalcenie zakladu energetycznego, bedacego
przedsiebiorstwem panstwowym (zgodnie z zasadg jednolitego funduszu wlasnoSci panstwowej - art. 128 k.c. do 1
lutego 1989 r. przedsiebiorstwa panstwowe, jakkolwiek byly osobami prawnymi, to zarzadzaly mieniem panstwowym
w imieniu i na rzecz Skarbu Panstwa) w spolke akcyjna, ktérej nazwa brzmiata: Zaklad (...) Spbtka Akcyjna z siedziba
w B.. Nastepnie po zawarciu umowy aportowego zbycia przedsiebiorstwa z dnia 30 czerwca 2007 r. oraz dalszych
przeksztalceniach podmiotowych rozpoczela dzialalno$é (...) sp. z o0.0., przeksztalcona nastepnie w spotke akcyjna
na ktéra przeszla wlasno$¢ urzadzen przesylowych wraz z prawami zwigzanymi z tymi urzadzeniami. Jak wynika z

powyzszych ustalef oraz obowigzujacych przepiséw prawa, w tym art. 44 k.c., art. 55" k.c. w zw. z art. 55° k.c., art. 494
k.s.h., nastapilo przeniesienie nabytej w drodze zasiedzenia przez poprzednika prawnego uczestnika postepowania —
Skarb Panstwa stluzebnoéci gruntowej o tresci stuzebnosci przesytu na kolejnych poprzednikéw prawnych uczestnika
postepowania, a ostatecznie na uczestnika postepowania. Zatem, wbhrew stanowisku apelacji, niewatpliwie uczestnik
postepowania posiada tytul prawny do korzystania z nieruchomosci wnioskodawcy w postaci zasiedzianej stuzebnoéci
gruntowej o tresci stuzebnosci przesylu. Powyzsze za$ czyni bezzasadnym przedmiotowy wniosek o ustanowienie
shuzebnoSci przesyhu.

Reasumujge, stwierdzi¢ nalezy, iz Sad Rejonowy, opierajac sie na caloksztalcie okolicznoéci wynikajacych z
wszechstronnie ocenionego materialu dowodowego niniejszej sprawy, poczynil prawidlowe ustalenia i ocene prawna,
a wydane przezen rozstrzygniecie jest stuszne i wlaéciwe.

Wobec powyzszego apelacja wnioskodawcy nie mogla odnie$¢ pozadanego skutku i jako bezzasadna podlegala
oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. (pkt I sentencji wyroku).

O kosztach postepowania za instancje odwolawcza Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 520 § 3 k.p.c. wzwiazku z §
7 pkt 3 wzw. z § 12 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za
czynnos$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U.2013.490 t.j.), jak w pkt II sentencji wyroku.



