Sygn. akt I Ca 39/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 lutego 2017 .

Sad Okregowy w Lomzy I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Wlodzimierz Wojcicki (spr.)
Sedziowie: SSO Eugeniusz Dabrowski
SSO Andrzej Kordowski
Protokolant: Katarzyna Milewska

po rozpoznaniu w dniu 23 lutego 2017 r. na rozprawie
sprawy z powodztwa D. K.

przeciwko (...) S.A. z siedzibg we W.

o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego

na skutek apelacji powoda D. K.

od wyroku Sadu Rejonowego w Grajewie

z dnia 16 listopada 2016 r. sygn. akt I C 200/16

I. apelacje oddala;

II. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 175 zlotych tytulem kosztoéw instancji odwolawcze;j.
Eugeniusz Dabrowski W. A. K.

Sygn. akt I Ca 39/17

UZASADNIENIE

Powod D. K. domagatl sie pozbawienia wykonalnoéci w calo$ci tytulu wykonawczego w postaci nakazu zaplaty w
postepowaniu upominawczym wydanego przez Sad Rejonowy w Grajewie w dniu 6 lutego 2006 roku w sprawie
I Nc 41/06, opatrzonego klauzula wykonalnoSci postanowieniem Sadu Rejonowego w Lomzy VIII Zamiejscowego
Wydzialu Cywilnego w G. z dnia 19 maja 2014 r. w sprawie o sygn. akt VIII Co 188/14 na rzecz (...) S.A. we W..

Sad Rejonowy w Grajewie wyrokiem zaocznym z dnia 16 listopada 2016 r. w sprawie sygn. akt I C 200/16 w punkcie
pierwszym powddztwo oddalil, w punkcie drugim odstapil od obcigzania D. K. kosztami procesu.



Podstawe rozstrzygniecia Sgdu Rejonowego stanowil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 3.08.2004 r. D. K. odbyl podro6z pociagiem na trasie B. - W. Centralna bez uiszczenia oplaty za przejazd.
Na te okolicznos$é zostal sporzadzony przez Kierownika pociggu protokoél, wykazujacy wysokosé oplaty za przejazd
wraz z wezwaniem do uiszczenia nalezno$ci w ciagu 14 dni, co D. K. potwierdzil wlasnorecznym podpisem. D. K. nie
uregulowat naleznosci w ustalonym terminie ptatnosci.

Wierzyciel (...)” sp. z 0.0. w W. wystapil przeciwko dtuznikowi D. K. z powodztwem, ktore zostalo uwzglednione
nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym wydanym przez Sad Rejonowy w Grajewie w dniu 6 lutego 2006
roku w sprawie sygn. akt I Nc 41/06, na mocy ktorego nakazano aby D. K. zaplacil na rzecz powoda kwote 179,40 zl z
ustawowymi odsetkami od dnia 18.08.2004 r. do dnia zaplaty oraz kwote 90 zl tytutem kosztoéw procesu, w tym kwote
60 zl tytulem kosztow zastepstwa procesowego, w terminie dwoch tygodnie od doreczenia nakazu, albo wnidst w tym
terminie sprzeciw. Powyzsze orzeczenie uprawomocnilo sie w dniu 10.03.2006 r.

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Lomzy VIII Zamiejscowego Wydzialu Cywilnego w G. z dnia 19 maja 2014 r. w
sprawie o sygn. akt VIII Co 188/14 nadano klauzule wykonalno$ci prawomocnemu nakazowi zaptaty z dnia 6 lutego
2006 roku wydanemu przez Sad Rejonowy w Grajewie w sprawie sygn. akt I Nc 41/06 na rzecz - nastepcy prawnego
wierzyciela pierwotnego - (...) S.A. we W., na ktorego przeszyly uprawnienia (...) Spolka z o.0. w W. opiewajacemu
przeciwko dluznikowi D. K. (pkt 1) oraz zasadzono od dluznika D. K. na rzecz (...) S.A. we W. kwote 127 z} tytulem
zwrotu kosztéw postepowania (pkt 2).

Na podstawie powyzszego tytulu wykonawczego, wymieniony wyzej wierzyciel (pozwany obecnie przez dtuznika)
zlozyt wniosek o wyegzekwowanie nalezno$ci wynikajacej z tytutu, do komornika sagdowego przy Sadzie Rejonowym
dla Wroclawia - Srédmiescia E. K., ktora to komornik, w dniu 19 listopada 2015 r. wydala postanowienie o przekazaniu
sprawy egzekucyjnej sygn. Km 1348/14 do dalszego prowadzenia do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym
w Grajewie G. S..

W dniu 18 grudnia 2015 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Grajewie G. S. wydala zawiadomienie o
wszczeciu egzekucji w sprawie Km 1389/15 z wniosku wierzyciela (...) S.A. we W. przeciwko dluznikowi D. K., ktore
zostalo doreczone dluznikowi w dniu 22 grudnia 2015 roku.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal, Zze powddztwo jest bezzasadne.

Sad Rejonowy wskazal, ze w uzasadnieniu podstawy roszczenia okreslonego w pozwie jako Zadanie pozbawienia
wykonalnoéci tytulu egzekucyjnego powod powolywal okoliczno$é¢ wskazujaca na oparciu zadania na podstawie
art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. w postaci przedawnienia roszczenia z uwagi na uplyw czasu od chwili powstania tytulu
egzekucyjnego w postaci nakazu zaplaty.

Sad Rejonowy zwazyl, ze zgodnie z treécig art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. dluznik moze w drodze powddztwa zadac
pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnoSci w calo$ci lub czeéci albo ograniczenia, jezeli po powstaniu tytulu
egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, wskutek ktorego zobowigzanie wygasto albo nie moze by¢ egzekwowane; gdy
tytulem jest orzeczenie sagdowe, dluznik moze powo6dztwo oprzeé takze na zdarzeniach, ktdre nastapily po zamknieciu
rozprawy, a takze zarzucie spelnienia §wiadczenia, jezeli zarzut ten nie byl przedmiotem rozpoznania w sprawie.

Sad Rejonowy podal, ze z przedstawionego przez powoda wywodu wynika, ze przyjmuje on bieg terminu
przedawnienia od chwili wydania nakazu zaplaty, tj. od dnia 6 lutego 2006 roku, a takze zaklada, ze nie doszlo
do przerwy biegu rozpoczetego w tamtym czasie z uwagi na brak czynnoSci podejmowanych przez wierzyciela
(pierwotnego - wskazanego w nakazie zaplaty, badz kolejnego, pozwanego obecnie (...) S.A. we W.).

Stanowisko powoda Sad Rejonowy uznal za nieuprawnione.



Sad Rejonowy zwazyl, ze zgodnie z przepisem art. 125 § 1 k.c. roszczenie stwierdzone prawomocnym orzeczeniem
sadu lub innego organu powolanego do rozpoznawania spraw danego rodzaju albo orzeczeniem sadu polubownego,
jak rowniez roszczenie stwierdzone ugoda zawartg przed sadem albo przed sadem polubownym albo ugoda zawarta
przed mediatorem i zatwierdzona przez Sad, przedawnia sie z uplywem lat dziesieciu, chociazby termin przedawnienia
roszczen tego rodzaju byl krotszy. Wskazal przy tym, ze poczatkiem biegu przedawnienia w przypadku roszczen
zasadzonych prawomocnym orzeczeniem jest uprawomocnienie sie orzeczenia (a zatem nie chwila powstania samego
tytulu egzekucyjnego, tj. wydania nakazu zaplaty, ktory przez pewien jeszcze czas pozostaje nieprawomocny).

W odniesieniu do zwalczanego w sprawie tytulu, Sad Rejonowy stwierdzil, Zze jest nim orzeczenie sadu (nakaz
zaplaty), zatem stwierdzone nim roszczenie przedawnia sie z uplywem lat dziesieciu. Dziesiecioletni bieg terminu
przedawnienia rozpoczal swoj bieg z dniem 10 marca 2006 roku, w ktérym nakaz sie uprawomocnit (co wynika z
adnotacji na tym orzeczeniu, pozostajacej w zgodzie z zasadami uprawomocniania sie orzeczen).

Sad Rejonowy zwazyl rowniez, ze stosownie do treéci przepisu art. 123 § 1 pkt 1 k.c. bieg przedawnienia przerywa
sie przez kazda czynnos¢ przed sadem lub innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania
roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym, przedsiewzieta bezpoérednio w celu dochodzenia lub
ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia. Istota za$ przerwania biegu przedawnienia zgodnie
z przepisami art. 124 k.c. jest to, ze termin przedawnienia przestaje uplywac z chwilg zaistnienia okolicznoéci
powodujacej przerwe i nie biegnie przez caly czas jej trwania, za$ po przerwie biegnie na nowo. Dluznik po przerwaniu
biegu terminu przedawnienia znajduje sie w takim polozeniu prawnym, jakie istnialo, gdy roszczenie stalo sie
wymagalne.

Sad Rejonowy wskazal, ze w doktrynie i orzecznictwie Sadu Najwyzszego, powszechnie przyjmuje sie, ze
czynno$cia procesowa powodujaca przerwanie biegu terminu przedawnienia jest zlozenie wniosku o nadanie klauzuli
wykonalno$ci sagdowemu lub pozasgdowemu tytulowi egzekucyjnemu (wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 17 grudnia
2004 r. w sprawie II CK 276/04; Lex nr 284135; z dnia 16 stycznia 2004 r. w sprawie III CZP 101/03, OSNC 2005,
nr 4, poz. 58 ), a takze zlozenie wniosku o wszczecie egzekucji.

Sad Rejonowy zauwazyl, ze takie przerwy mialy miejsce w odniesieniu do roszczenia wynikajacego ze zwalczanego
przez powoda tytulu. Z dokumentéw znajdujacych w aktach sprawy VIII Co 188/14 tutejszego sadu oraz aktach
egzekucyjnych Km 1389/15 wynika, mianowicie, Ze nastepca prawny wierzyciela w dniu 5 maja 2014 roku zlozyt
wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci nakazowi zaplaty z dnia 6 lutego 2004 roku, uwzgledniony przez sad
postanowieniem z dnia 19 maja 2014 roku. Z kolei, w dniu 2 czerwca 2014 roku wierzyciel zlozyt wniosek o wszczecie
egzekucji.

Podjete przez wierzyciela czynnosci kazdorazowo doprowadzaly do przerwania biegu przedawnienia. Nie uleglo zatem
z pewnoscig przedawnieniu stwierdzone tytulem wykonawczym roszczenie.

Tym samym Sad Rejonowy oddalil powodztwo, jak w punkcie 1 wyroku.
O kosztach postepowania Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 102 k.p.c., orzekajac jak w punkcie 2 wyroku.
Apelacje od powyzszego wyroku wniost powod D. K.. Wyrok zaskarzyl w caloéci, zarzucajac mu:

1. naruszenie art. 230 w zw. z art. 339 Kk.p.c. poprzez nierozwazenie okoliczno$ci sprawy na korzysé strony (powoda-
dluznika);

2. art. 840 k.p.c. polegajacego na nierozwazeniu wszystkich przestanek wytoczenia powodztwa;

3. art. 117 § 1w zw. z art. 118 i art. 119 w zw. z art. 120 i art. 125 i inne k.c.;



4. art. 233 w zw. z art. 843 i inne k.p.c. polegajace na przekroczeniu zasady swobodnej oceny dowoddw i zastapienie
ja dowolng ocena dowodow poprzez nierozwazenie wszechstronnie okolicznoSci sprawy w tym wbrew dyspozycji art.
45 Konstytucji RP i art. 6ust. 1 Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka.

Podnoszac powyzsze zarzuty wnibst o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powbddztwa ewentualnie o:
2. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Pozwany (...) S.A. (dawniej (...) S.A.) z siedziba we W. wniost o oddalenie apelacji oraz o zasadzenie od powoda na
rzecz pozwanego kosztdw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna.

Sad I instancji dokonal prawidlowych ustalen, ktoére stanowig wynik wlasciwej oceny materialu dowodowego
zebranego w sprawie. Ustalenia te zostaly poczynione w takim zakresie, na jaki zezwalaly przeprowadzone dowody, po
dokonaniu ich oceny zgodnie z kryteriami wskazanymi w art. 233 § 1 k.p.c. Sad Okregowy podziela w calo$ci ustalenia
faktyczne Sadu Rejonowego i przyjmuje je za wlasne.

Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego
rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego. Wyrazenie przez strone odmiennego pogladu co do oceny poszczeg6lnych
dowodow jest prawem strony, jednakze mozliwo$¢ przedstawienia innej wersji stanu faktycznego, nie $wiadczy
jeszcze o naduzyciu swobodnej oceny dowodéw. Jezeli z okre$lonego materiatu dowodowego sad wyprowadza wnioski
logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodow
wyrazonych w art. 233 § 1k.p.c. i musi sie osta¢, cho¢by w rownym stopniu, na podstawie tego materiatu dowodowego,
dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne.

Material dowodowy nie dawal zadnych podstaw, aby czyni¢ ustalenia faktyczne odmiennie od przyjetych przez Sad
Rejonowy. Apelacja skarzacego jest w tej mierze tylko polemika nie poparta logicznymi argumentami i z tego wzgledu
nie mogla odniesé skutku.

Na uwzglednienie nie zasluguje podniesiony w apelacji zarzut naruszenia 230 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem, gdy
strona nie wypowie sie co do twierdzen strony przeciwnej o faktach, sad, majac na uwadze wyniki calej rozprawy,
moze fakty te uznac za przyznane. Zaréwno w literaturze jak i orzecznictwie podkresla sie, ze w sytuacji, gdy strona nie
wypowie sie co do faktéw przytoczonych przez strone przeciwna, sad nie moze tylko z tej przyczyny uznac tych faktow
za przyznane. Zastosowanie przytoczonego przepisu jest mozliwe tylko wowczas, gdy takie domniemane przyznanie
uzasadnia wszechstronne rozwazenie wszystkich okolicznosci sprawy (por. orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 26
lipca 1937 r., C III 171/36, Zb. Urz. 1938, poz. 195). W sprawie niniejszej okolicznoSci ujawnione w sprawie nie
uzasadnialy zastosowania art. 230 k.p.c.

W sprawie nie bylo zadnych podstaw, aby przyjaé ze poczatek biegu terminu przedawnienia wyznacza data zdarzenia,
z ktorego wynika wierzytelno$¢ pozwanego, tj. dzieh w ktérym powod podrézowal pociagiem bez uiszczenia oplaty
za przejazd. Sad Rejonowy prawidlowo bowiem ustalil, ze pierwotny wierzyciel (...) sp. z 0.0. w W. wystapil wobec
powoda z pozwem i uzyskujac nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym doprowadzil do tego, ze jego roszczenie
— wynikajace ze zdarzenia z 03.08.2004 r. zostalo stwierdzone prawomocnym orzeczeniem — nakazem zaplaty z dnia
6 lutego 2006 r. (sygn. akt I Nc 41/06).

Wobec powyzszego Sad Okregowy podziela rozwazenia prawne Sadu Rejonowego w przedmiocie daty, od ktorej nalezy
w sprawie liczy¢ termin przedawnienia oraz jego okresu. Sad Rejonowy trafnie zwazyl, ze w sytuacji gdy roszczenie
stwierdzone jest prawomocnym orzeczeniem s3du, przedawnia sie ono z uplywem lat 10. Wynika to wyraZnie z



brzmienia art. 125 § 1 k.c., ktory nadto stanowi, ze 10-letni termin przedawnienia obowiazuje, chociazby termin
przedawnienia roszczen tego rodzaju byl krétszy. Oznacza to, ze jezeli roszczenie zostalo stwierdzone prawomocnym
orzeczeniem sgdu — tak jak w sprawie — do tego roszczenia nie majq juz zastosowania terminy przedawnienia
uregulowane w przepisanych wlasciwych dla jego rodzaju, w tym wynikajace z art. 118 k.p.c.

Sad Rejonowy prawidlowo ustalil takze, ze poczatkiem biegu terminu przedawnienia roszczenia stwierdzonego
nakazem zaplaty z dnia 6 lutego 2006 r. jest data uprawomocnienia sie orzeczenia. Takie stanowisko Sadu Rejonowego
wynika z tredci art. 120 § 1 k.c. zgodnie z ktérym bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie stalo
sie wymagalne. W przypadku orzeczen sadowych wierzyciel co do zasady moze domaga¢ sie przymusowego spelnienia
Swiadczenia z dniem uzyskania przez orzeczenie waloru prawomocnoSci. Zatem w sprawie, jak zostalo przyjete przez
Sad Rejonowy, 10 —letni termin przedawnienia roszczenia nalezalo liczy¢ od dnia nastepnego po uprawomocnieniu
sie nakazu zaplaty, tj. od 11.03.2006 .

Wobec powyzszego bezzasadny jest zarzut naruszenia art. 117 i n. k.c., tj. przepisow regulujacych instytucje
przedawnienia roszczen. Sad Rejonowy dokonal prawidlowej oceny prawnej ustalonego stanu faktycznego. Bez
wplywu na te ocene pozostaje okoliczno$ci, ze pozwany na etapie postepowania przed Sadem I instancji nie
wypowiedziat sie co do twierdzen stron. JeSli strona nie wdaje sie w spér co do twierdzen faktycznych strony
przeciwnej, to za przyznane mozna uznaé jedynie fakty, a nie ich ocene prawng, ktora nie moze w zadnym razie
wigzac sadu orzekajacego. Rzecza tego sadu kazdorazowo jest, niezaleznie od pogladéw prawnych wyrazanych przez
strony, dokonanie wlasnej oceny ustalonych w sprawie faktow pod katem zastosowania wlasciwych przepis6w prawa
materialnego (wyr. SA w Gdansku z 14.2.2008 ., I ACa 1405/07, POSAG 2008, Nr 1, poz. 65; wyr. SN z 29.3.2007 1.,
II PK 224/06, L.; wyr. SN z 24.1.2007 r., III CSK 280/06, L.; wyr. SN z 19.4.2001 1., IV CKN 323/00, L.).

Sad Okregowy nie podziela tez zarzutu uchybienia art.840 §l pkt.1i 2 k.p.c., ktéry to zarzut pojawil sie w tresci
uzasadnienia apelacji. Celem powddztwa przeciwegzekucyjnego nie jest weryfikacja prawidlowoéci prawomocnego
orzeczenia, ktére w braku odmiennych unormowan wiaze sad rozpoznajacy to powodztwo, ale uwzglednienie sytuacji
faktycznych i prawnych, ktore zaistnialy po jego wydaniu. Powod sytuacji takich wykazat. Pozwany (...) S.A w dniu
06.05.2014 r. wystapil do Sadu Rejonowego z wnioskiem o nadanie klauzuli wykonalnoSci na swoja rzecz w zwigzku
z nabyciem wierzytelno$ci wynikajacej z nakazu zaplaty z 6 lutego 2006 r. (sygn. akt I Nc 41/06). Tym samym
przerwany zostala bieg terminu przedawnienia, na co wskazal Sad Rejonowy powolujac sie w tym przedmiocie na
trafne orzecznictwo. W sprawie po powstaniu tytulu wykonawczego nie zaistnialo zatem zdarzenie, na ktére powolywat
sie pow6d — przedawnienie roszczenia, ktére obligowaloby Sad do pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnos$ci
na podstawie art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c.

Bezzasadny jest zarzut naruszenia art. 843 k.p.c., ktory okresla wlasciwos$é rzeczowa sadu do rozpoznania powodztwa
przeciwegzekucyjnego i art. 45 Konstytucji. Wlasciwoéé rzeczowa sadu zostala w sprawie zachowania, gdyz sprawe
rozpoznawat Sad Rejonowy w Grajewie, tj. Sad w ktérego okregu prowadzona byl egzekucja na skutek przekazania
sprawy egzekucyjnej KM 1348/14 do dalszego prowadzenia Komornikowi Sadowemu przy Sadzie Rejonowym w
Grajewie.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na mocy art. 585 k.p.c. apelacje oddalil.

O kosztach postepowania odwolawczego Sad orzekl na mocy art. 98 § 11 3 k.p.c., tj. na zasadzie odpowiedzialnosci
za jego wynik.



