Sygn. akt I Ca 132/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 maja 2017 .

Sad Okregowy w Lomzy I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Wlodzimierz Wojcicki (spr.)
Sedziowie: SSO Wiestawa Kozikowska
SSO Anna Kacprzyk
Protokolant: Katarzyna Milewska

po rozpoznaniu w dniu 4 maja 2017 r. na rozprawie

sprawy z powbdztwa J. B.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego w Grajewie

z dnia 9 lutego 2017r. sygn. akt I C 28/16

I. apelacje oddala;

II. zasgdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 1800 zlotych tytulem kosztéw instancji odwolawcze;j.
Wieslawa Kozikowska W. A. K.

Sygn. akt I Ca 132/17

UZASADNIENIE

Powdd J. B. w pozwie skierowanym przeciwko Towarzystwu (...) S.A. w W. wnibsl o zasadzenie na jego rzecz kwoty
28.000 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 22.05.2015 r. do dnia zaplaty tytulem cze$ci zado$cuczynienia; kwoty
11.139,79 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 22.05.2015 r. do dnia zaplaty tytulem czeéci odszkodowania
oraz kwoty 694,30 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia zlozenia pozwu do dnia zaplaty tytulem czesci
odszkodowania. Wniosl takze o ustalenie odpowiedzialnoSci pozwanego za szkody mogace powsta¢ w przysztosci
wskutek zdarzenia z dnia 17.05.2014 r., a takze o zasgdzenie od pozwanego kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wg. norm przepisanych.



W odpowiedzi na pozew strona pozwana Towarzystwo (...) S.A. z siedziba w W. wniosla o oddalenia powodztwa w
caloéci i zasadzenie od powoda na ich rzecz zwrotu kosztoéw procesu wg. norm przepisanych.

Sad Rejonowy w Grajewie wyrokiem z 09.02.2017 r., sygn. akt i C 28/16 1 zasadzil od pozwanego Towarzystwa (...)
S.A. z siedziba w W. na rzecz powoda J. B. kwote 39.139,79 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 22.05.2015
r. do dnia zaplaty (punkt 1); ustalil odpowiedzialno$é pozwanego Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w W. na przyszloéc
za szkody mogace powsta¢ wskutek zdarzenia z dnia 17.05.2014 r. (punkt 2); w pozostalym zakresie powddztwo
oddalil (punkt 3); zasadzil od pozwanego na rzecz Skarbu Pafistwa - Sadu Rejonowego kwote 9.943,26 zlotych tytutem
poniesionych wydatkéow (punkt 4); zasadzil od pozwanego na rzecz powoda J. B. kwote 7.809 zlotych tytulem kosztow
procesu, w tym kwote 4.817 zlotych tytulem kosztow zastepstwa procesowego (punkt 5).

Sad Rejonowy ustalil, ze dnia 17.05.2014 r. J. B. kierowal motocyklem m-ki H. o nr rej. (...) w miejscowoséci M. w
okregu (...). Podczas prawidlowo wykonywanego manewru wyprzedzania J. B. zostal uderzony przez kierujacego
motorowerem marki L. o nr rej. (...), ktéry nieumyslnie naruszyt drogowym nie zachowujac szczegblnej ostroznosci
oraz nie sygnalizujgc zmiany kierunku jazdy przy wykonywaniu manewru skretu w lewo zasady bezpieczenstwa w
ruchu J. B. w wyniku tego wypadku doznala obrazen w postaci: skrecenia stawu kolanowego prawego ze zlozong
niestabilno$cia (przednio - przy$srodkowa, z uszkodzeniem wiezadla krzyzowego przedniego i wiezadta I pobocznego
piszczelowego), z czeSciowym uszkodzeniem lakotki przy$rodkowej I i sttuczeniem reki prawej. Obrazenia te stanowia
10 % trwalego uszczerbku na zdrowiu J. I B..

J. B. przeszedl leczenie operacyjne stawu kolanowego prawego I - artroskopia, czeSciowe usuniecie lakotki
przysrodkowej, opracowanie kikutow I wiezadla krzyzowego przedniego, szycie wiezadla pobocznego piszczelowego.

Z powodu nastepstw tego wypadku byl hospitalizowany w ZOZ Szpitalu I (...) w P., nastepnie zglosit sie do Szpitala
Wojewddzkiego w L., T gdzie wystawiono mu skierowanie do poradni ortopedycznej. W dniu 2.06.2014 r. zostal
skierowany do oddzialu ortopedycznego, a w dniu 4.06.2014 r. zostal przyjety do Szpitala Wojewddzkiego w L. na
Oddzial (...) Urazowy, gdzie w dniu 5.06.2014 r. przeszed! operacje, a nastepnie zostat stamtad wypisany w dniu
17.06.2014 r. otrzymujac skierowanie do poradni urazowo - I ortopedycznej. W dniu 8.07.2014 r. zostal przyjety
do Szpitala Wojewddzkiego (...) na Oddzial (...) Urazowy z powodu przykurczu wyprostnego kolana lewego, a
po dwoch dniach przeniesiony do Oddzialu (...) Leczniczej, gdzie przebywa od 10.07.2014 r. do 8.08.2014 r. Po
wypisaniu skierowany byl na kontrole w poradni urazowo - ortopedycznej i poradni rehabilitacji leczniczej. Nastepnie
kontynuowat leczenie usprawniajace ambulatoryjne od 8 do 19.09.2014 r. w (...) (10 cykli zabiegdéw), od 6 do
17.10.2014 r. Szpitalu w G. (10 cykli zabiegéw), od 1 do 12 grudnia 2014 I r. (...) (10 cykli zabiegdw), od 30.03.
do 10.04.2015 r. w Szpitalu (...) w G. ( 9 cykli zabiegéw), od 25.05. do 5.06.2015 r. w Szpitalu (...) wI G. ( 10
cykli zabiegow) - 2 rodzaje zbiegdw z powodu zespotu bdlowego I kregostupa w odcinku ledzwiowo - krzyzowym nie
majacego zwiazku z I przedmiotowym wypadkiem.

J. B. nigdy nie odzyska pelnej sprawnosci stawu kolanowego prawego, a z uplywem czasu (niemozliwym do
przewidzenia) bedzie narastala dysfunkcja kolana prawego. Czas i stopien narastania zmian zwyrodnieniowo -
znieksztalcajacych stawu sa wielko$cia indywidulana, zalezna do r6znych czynnikéw (przeciazenia stawu kolanowego
itp.), r6zna dla kazdej osoby i j niemozliwa do przewidzenia w czasie.

Z}ozona przednio - przy$rodkowa niestabilnosé stawu kolanowego prawego doprowadzila u J. B. do upoéledzenia
funkcji kolana prawego, bezposérednio po wypadku w stopniu znacznym do okresu 2 tygodni po zabiegu operacyjnym.
Po tym okresie czasu funkcja kolana prawego byla upos$ledzona w stopniu umiarkowanym do czasu opuszczenia
Oddzialu (...) Szpitala Wojewddzkiego w L. - do dnia 8.08.2014 r. Dysfunkcja kolana prawego od tego czasu ma
uposledzenie o charakterze lekkim, I ktére utrzymuje sie nadal. Z tego powodu J. B. ma uposledzone wartosci
motoryczne, trudnosci w poruszaniu sie, nie moze biega¢, uprawiaé¢ sportoéw wymagajacych sprawnosci obu konczyn
dolnych, ma trudnoéci w poruszaniu sie po schodach i klopoty z kucaniem i wykonywaniem czynnosci w tej pozycji.



Pomimo stosowanego leczenia operacyjnego i szyciu wiezadla pobocznego przysrodkowego , czeSciowym usunieciu
lakotki przySrodkowej nadal utrzymuje sie niestabilno$¢ przednia stawu kolanowego prawego co w znacznym
stopniu uposledza funkcje tego stawu i wartoSci motoryczne. Istnieje potrzeba rekonstrukeji wiezadla krzyzowego
przedniego - poddania sie zabiegowi operacyjnemu. Brak stabilnoSci stawu kolanowego jest przyczyna wczesniejszego
rozwoju zmiany zwyrodnieniowo - znieksztalcajacych tego stawu, ktére w przyszloéci beda nasilaly dolegliwoéci
bolowe kolana prawego i z biegiem czasu beda pogarszaly funkcje tego stawu. W przypadku zaawansowanych
zmian zwyrodnieniowych stawu kolana prawego, w odleglym czasie (w wieku podeszlym), potrzebna bedzie
endoprotezoplastyka tego stawu.

J. B. nigdy nie odzyska pelnej sprawno$ci stawu kolanowego prawego, a z uplywem czasu (niemozliwym do
przewidzenia) bedzie narastala dysfunkcja kolana prawego. Stluczenie reki prawej wygoilo sie bez upo$ledzenia
funkcji narzadu ruchu.

J. B. po wypadku leczyl sie rowniez psychologicznie i psychiatrycznie.

Skutki w psychice J. B. na skutek nastepstw wypadku z dnia 17.05.2014 r. stanowia 5 % dlugotrwalego uszczerbku
na zdrowiu.

J. B. nadal ujawnia przejawy obnizonej samooceny i atrakcyjnosci fizycznej, dyskomfort zwiazany z brakiem powrotu
do pelnej sprawnosci fizycznej oraz zaleznoSci materialnej od zony. Sytuacyjnie martwi sie o swoj stan somatyczny.
Kontynuuje leczenie psychiatrycznie oraz psychoterapie przyjmuje leki przeciwdepresyjno - przeciwlekowe -R. - w
niewielkiej dawce.

Wobec sprawcy wypadku W. R. postepowanie karne w sprawie sygn. akt VII K 439/14 zostalo warunkowo umorzone
na okres 1 roku proby. Pojazd, ktérym poruszal sie sprawca wypadku byt ubezpieczony w Towarzystwie (...) S.A. w
W. z tytulu odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych.

Towarzystwo (...) S.A. w W. przyznalo J. B. kwote 7.000 z} tytulem zado§éuczynienia za krzywde, kwote 967,81 zt
tytulem kosztow leczenia, kwote 922,45 7l tytulem kosztow dojazdéw do placowek medycznych oraz kwote 486,00
tytulem kosztoéw sprawowania nad nim opieki przez osobe najblizsza.

Sad Rejonowy uznal, ze powddztwo zastugiwalo na uwzglednienie w czesci.

Sad Rejonowy wskazal, ze w sprawie ustalenia ze stanu faktycznego dotyczace przebiegu zdarzenia nie byly przez
pozwanego kwestionowane. W sprawie bezsporne jest, ze strona pozwana ponosi odpowiedzialno$é za skutki wypadku
z dnia 17 maja 2014 r., w wyniku ktérego powod doznat obrazen ciala oraz na skutek ktérego powod zmaga sie z
problemami psychicznymi. Poza sporem jest takze, ze strona pozwana za doznane cierpienia fizyczne i psychiczne
wyplacila powodowi lacznie kwote 7.000 z} tytulem zado$éuczynienia, a ponadto wyplacita kwote 967,81 zl tytutem
kosztow leczenia, kwote 922,45 7l tytulem kosztéw dojazdéw do placowek medycznych oraz kwote 486,00 tytutem
kosztow sprawowania nad nim opieki przez osobe najblizsza.

Sad Rejonowy wskazal, ze w przypadku szkody polegajacej na uszkodzeniu ciala lub wywolaniu rozstroju
zdrowia szczeg6lowe uregulowanie w zakresie przestanek odpowiedzialno$ci sprawcy z tytulu odszkodowania i
zado$éuczynienia zawieraja art. 444 § 1 k.c. oraz art. 445 § 1 k.c. Wobec powyzszego rowniez te przepisy sa podstawa
roszczenia powoda. W §wietle pierwszego z tych przepisow, w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia
naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty.

J. B. jako odszkodowania zadal kwot: 11.139,79 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 22.05.2015 r. do dnia zaplaty
1694,30 zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty. Na kwote 11.139,79 zl skladaja sie:
koszty dojazdu zony powoda do szpitala, koszty sprzetu medycznego oraz lekdéw, koszty dojazdu poszkodowanego do
szpitali, rehabilitanta i innych wyjazdow do placowek medycznych oraz koszty opieki sprawowanej przez najblizszych.
Na dowdd tego powdd przedstawil faktury i paragony, zestawienia wyjazdéw, uchwale nr 178/XXIX/13 Rady



Miejskiej w S. z dnia 21.03.2013 r. w sprawie szczegblowych zasad przyznawania i odplatnosci za ustugi opiekuncze
i specjalistyczne ushugi opiekuncze, z wylaczeniem specjalistycznych ustug opiekunczych dla osob z zaburzeniami
psychicznymi oraz szczegolowych warunkéow czesciowego lub catkowitego zwolnienia od oplat i trybu ich pobierania.

Fakt konieczno$ci pomocy osoby trzeciej oraz czas, w jakim pomoc ta byta wymagana, znajduje potwierdzenie w tresci
zeznan Swiadkow G. B. (k. 191-192), A. B. (k.192-192 odw.) oraz zeznaniach powoda J. B. (k.353-354 odw.).

Stawka za godzine opieki, wynikajaca z powolanej wyzej uchwaly, réwniez nie jest zdaniem Sadu Rejonowego
wygbérowana.

W ocenie Sagdu Rejonowego zadana kwota zastuguje na uwzglednienie. Zgromadzony w sprawie material dowodowy
potwierdza, ze rzeczywiScie powdd oraz czlonkowie jego rodziny poniesli ww. koszty. Powdd po wypadku potrzebowat
pomocy osob najblizszych. Przebywat kilkakrotnie w szpitalu poza miejscem swego zamieszkania, zdarzaly sie dluzsze
okresy jego pobytu w szpitalu, a wiec uzasadnione byly odwiedziny czlonkéw rodziny. Pow6d musial dojezdzaé
ponadto na rehabilitacje réwniez poza miejsce swego zamieszkania oraz na wizyty do psychiatry i psychologa.

Dlatego tez Sad Rejonowy powddztwo o odszkodowanie co do kwoty 11.139,79 z} uwzglednil.

Odnoszac sie zadania powoda zaplaty kwoty 28.000 z} tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde
Sad Rejonowy wskazal, Ze bez watpienia na skutek zaistnialego zdarzenia powdd odczuwal i nadal odczuwa cierpienia
fizyczne i psychiczne. Biegli sagdowy: T. S. z zakresu chirurgii ogélnej, M. B. z zakresu neurologii i J. S. z zakresu
ortopedii i traumatologii w swojej opinii stwierdzili, ze J. B. w wyniku wypadku drogowego z dnia 17.05.2014 r.
doznal - na podstawie Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18.12.2002 r. w sprawie zasad
orzekania o trwalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu (Dz.U. z 2002 r., nr 234 poz. 1974) - 10 % uszczerbku
na zdrowiu (k.227-254), opisujac szczegbdlowo te obrazenia w treSci opinii. Jednocze$nie biegli stwierdzili, ze J. B.
nigdy nie odzyska pelnej sprawnoéci stawu kolanowego prawego, a z uplywem czasu (niemozliwym do przewidzenia)
bedzie narastala dysfunkcja kolana prawego. Stwierdzili, ze istnieje potrzeba rekonstrukeji wiezadla krzyzowego
przedniego — poddania sie zabiegowi operacyjnemu. Brak stabilno$ci stawu kolanowego jest przyczyna wezesniejszego
rozwoju zmiany zwyrodnieniowo- znieksztalcajacych tego stawu, ktére w przyszloéci beda nasilaly dolegliwoéci
bo6lowe kolana prawego i z biegiem czasu beda pogarszaly funkcje tego stawu. W przypadku zaawansowanych zmian
zwyrodnieniowych stawu kolanowego, w odleglym czasie (w wieku podeszlym), potrzeba bedzie endoprotezoplastyka
tego stawu.

Biegle sadowe z zakresu psychologii i psychiatrii stwierdzily, ze obecnie powod jest w stanie psychicznym do$¢
wyréwnanym. Dolegliwo$ci depresyjno-lekowe ustapilo. Nie jest zalezny od otoczenia, powrdcil do uprawienia hobby,
jezdzi samochodem i motocyklem.

Majac powyzsze na uwadze Sad Rejonowy uznal, ze kwota 35.000 zlotych (uwzgledniajaca wyplacona juz przez
pozwanego kwote 7.000 zlotych) nie jest nadmiernie wygérowana, biorac pod uwage wezeéniej opisane okolicznosci.

Wobec powyzszego na mocy art. 441 § 1 k.c. i art. 445 § 1 k.c. Sad Rejonowy orzekl jak w punkcie 1 wyroku zasadzajac
kwote 39.139,79 zlotych (w tym kwota 28.000 zlotych zadoSéuczynienia + 11.139,79 zlotych koszty leczenia, dojazdow,
opieki) wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 22.05.2015 r. do dnia zaplaty.

Maja tez na wzgledzie, ze w przyszlo$ci powdd bedzie musiat poddac sie kolejnym operacjom, a ponadto biorac pod
uwage, ze kontynuuje leczenie psychiatryczne i psychoterapie - co bedzie wiazalo sie z powstaniem kolejnych kosztow,
Sad Rejonowy ustalil odpowiedzialnosé strony pozwanej na przyszto$é za szkody mogace powstac wskutek zdarzenia
z dnia 17.05.2014 r., jak w punkcie 2 wyroku.

Natomiast zgdanie kwoty 694,30 z} - tytulem czeSci odszkodowania za kolejne wydatki zwigzane zakupem paliwa,
gazu oraz lekow, Sad uznal za nieudowodnione i w tym zakresie powodztwo oddalil, orzekajac jak w pkt 3 wyroku.



Jednocze$nie z uwagi na tymczasowo poniesione przez Skarb Panstwa wydatki w kwocie 9.943,26 zl, Sad zasadzil je
od strony pozwanej, jak w punkcie 4 wyroku.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. w zw. z § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 22.10.2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcow prawnych obcigzajac nimi w caloéci strone pozwana (na
ktore skladaja sie 1.992 z} oplata sadowa, 4.800 zl koszt zastepstwa procesowego, 17 zt oplata od pelnomocnictwa,
1.000 1zl zaliczka na bieglego), poniewaz powdd ulegl jedynie do nieznacznej czeéci swego zadania, orzekajac jak w
punkcie 5 wyroku.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wniost pozwany. Wyrok zaskarzyl w czeéci, tj. w punkcie 1 w zakresie zasadzajacym
od pozwanego na rzecz powoda kwote ponad 28.000,00 z} z odsetkami ustawowymi od dnia 22.05.2015 r. do dnia
zaplaty, w punkcie 2 w zakresie ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki, jakie moga u powoda wystapi¢ w
przysztoSci - w catoSci, w punktach 4 i 5 w zakresie rozstrzygniecia o kosztach - w caloéci, zarzucaja mu:

naruszenie przepisOw prawa procesowego i materialnego, a mianowicie:

1. art. 444 § 1 w zw. z art, 361 § 1 k.c. w zw. z art. 6 k.c. poprzez zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty
11.139,79z} tytulem odszkodowania, na ktore zlozyly sie koszty dojazdu Zony powoda do szpitala, koszty sprzetu
medycznego oraz lekow, koszty dojazdu poszkodowanego do szpitali, rehabilitanta i innych wyjazdow do placowek
medycznych oraz koszty opieki sprawowanej przez najblizszych, podczas gdy:

a) powod w zadnej mierze nie udowodnil, ze przyznanie mu niniejszej kwoty jest uzasadnione (m.in. opiniujacy w
sprawie biegli sadowi - ze wzgledu na bierno$¢ dowodowa powoda - w ogole nie zajeli stanowiska co do zasadno$ci
poniesionych przez powoda kosztéow), a przede wszystkim, Ze poniesienie danego kosztu bylo w okoliczno$ciach
sprawy konieczne i celowe, chociaz to na powodzie ciazyt dowod wykazania samej wysokoSci rzekomego kosztu, a
takze jego adekwatnego zwigzku przyczynowego ze zdarzeniem,

b) zdaniem bieglego sadowego z zakresu ortopedii i traumatologii lek. med. J. S. (str. 50 opinii) - powdd nie wymagal
leczenia w gabinecie prywatnym, a konsultacja ortopedyczna mogla odbyé sie w ramach $wiadczen finansowanych
przez NFZ,

¢) brak bylo uzasadnienia do przyznania na rzecz powoda odszkodowania w zwigzku z kosztami dojazdow - zaréwno
jego, jak i jego zony do placowek medycznych, bowiem brak jest jakichkolwiek podstaw do zastosowania stawek
wynikajacych z Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 25.03.2002 r. (Dz. U. nr 27 poz. 271) bowiem
dotycza one zwrotu kosztéw uzytkowania przez pracownika do celéw stuzbowych samochodu osobowego, niebedacego
wlasno$cig zakladu pracy i stanowia Srednig stawke za kilometr dla pojazdu danej pojemnoéci - a z tego wzgledu
nie istnieje uzasadnienie, aby je stosowa¢ w przypadku, gdy wyliczana jest realna strata podlegajaca naprawieniu w
ramach umowy OC, d) brak podstaw do dokonania refundacji kosztéw poniesionych przez zone powoda w zwigzku
z dojazdami do szpitala - bowiem celem i przyczyna tych wizyt byta konieczno$¢ uspokojenia nerwoéw zony i stresu
zwiazanego z wypadkiem, jakiego doznal jej maz, ktore jednak nie pozostaja w adekwatnym zwigzku przyczynowym ze
zdarzeniem w rozumieniu art. 361 k.c., za$ krzywda poniesiona przez osoby inne anizeli poszkodowany nie pozostaje
przy tym w dyspozycji art. 444 § 1 k.c.

e) brak podstaw zwrotu kosztow opieki, bowiem opieke nad powodem sprawowaly jedynie osoby powodowi bliskie,
ktore wszelkie czynno$ci przy powodzie wykonywaly w ramach wypelniania obowigzkéw rodzinnych, uzasadnionych
zgodnie z zasadami wspolzycia spolecznego, a co szczeg6lnie istotne - powod nie udowodnil, aby opiekujace sie
nim osoby utracily przez fakt Swiadczenia opieki swo6j dochéd, zaniedbaly obowiazki zawodowe albo zawarly z
powodem umowe cywilnoprawna, z ktorej wynikalyby warunki §wiadczenia przedmiotowej opieki, w tym nalezne
wynagrodzenie.



2. art. 189 k.p.c. poprzez ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego za negatywne skutki zdarzenia z dnia 17.05.2014 r.,
ktore moga ujawnié sie w przyszloSci, podczas gdy:

« powdd nie wykazal przeslanek takiego ustalenia zawartych we wskazanym przepisie, a w szczegolno$ci nie
udowodnil, ze posiada interes prawny w takim ustaleniu oraz ze moga ujawni¢ sie u niego w przyszloéci negatywne
nastepstwa wypadku w sferze zdrowotnej, tym bardziej, ze w przypadku wystapienia nowej szkody pozostajacej w
zwiazku przyczynowym z wypadkiem komunikacyjnym objetym odpowiedzialnoScia odszkodowawcza pozwanego,
powdd, na podstawie art. 4421 § 3 k.c., w terminie trzech lat od dnia jej ujawnienia sie bedzie mogl, dochodzi¢ jej
naprawienia na drodze postepowania sagdowego,

« nie ma i nie bedzie w przyszlo$ci zadnych probleméw z ustaleniem kto cywilnie odpowiada za skutki wypadku z dnia
17.05.2014 1.,

« ewentualne ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego nie zwolni powoda z obowiazku wykazania adekwatnego
zwigzku przyczynowego pomiedzy ,nowa szkoda”, a wypadkiem z dnia 17.05.2014 r.

Wskazujac na powyzsze zarzuty wniost o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czeéci poprzez: w punkcie 1 zasadzenie na rzecz powoda kwoty
28.000,00 z} tytulem zado$éuczynienia z odsetkami ustawowymi od dnia 22.05.2015 r. do dnia zaplaty i oddalenie
powddztwa w pozostalym zakresie, w punkcie 2 poprzez oddalenie powddztwa w caloéci, w punktach 4 i 5 poprzez
rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow procesu za 1 instancje, w tym kosztéw zastepstwa prawnego, stosownie
do wyniku sporu oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztdw procesu w tym kosztéow zastepstwa
procesowego za postepowanie przed Sadem II instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Sad Rejonowy poczynil wla$ciwe ustalenia w zakresie doznanych przez powoda J. B. uszkodzen ciala w zwiazku ze
zdarzeniem z dnia 17.05.2014 r., prawidlowo okre§lil ich rodzaj, charakter, czas leczenia, i rekonwalescencji powoda
oraz rodzaj i rozmiar doznanej przez niego szkody. Podstawe tych ustalen stanowil wyczerpujaco zgromadzony i
nalezycie oceniony material dowodowy. Sad Okregowy podziela te ustalenia i przyjmuje réwniez za podstawe swojego
rozstrzygniecia. Ustalenia te dokonane zostaly w oparciu o dowody przeprowadzone w pierwszej instancji, ktérych
ocena dokonana zostala bez przekroczenia ram swobodnej oceny dowodoéw zakreslonych przepisem art. 233 § 1 k.p.c.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia prawa materialnego w przedmiocie ustalenia wysokosci odszkodowania Sad
Okregowy uznal go za niezasadny.

Zgodnie z art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Przepis ten nie zawiera odrebnych przestanek odpowiedzialno$ci
odszkodowawczej, lecz biorac pod uwage zwlaszcza wykladnie systemowa, nalezy przyjaé, iz odpowiedzialnosé ta
zostala poddana og6lnym regulom odpowiedzialno$ci z tytulu czynéw niedozwolonych. Dlatego tez warunkiem
skutecznego domagania sie naprawienia szkody na osobie jest zwigzek przyczynowy pomiedzy okres§lonym faktem,
z ktébrym norma prawna wiaze obowiazek odszkodowawczy a szkodg pojmowana w tym przypadku jako uszczerbek
majatkowy (art. 361 § 1 k.c.). Odszkodowanie przewidziane w art. 444 § 1 k.c. obejmuje wiec wszelkie wypadki
pozostajace w zwigzku z uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia, jezeli sa konieczne i celowe. Przykladowo
mozna wymienié¢ koszty leczenia (pobytu w szpitalu, konsultacji u wybitnych specjalistow, dodatkowej pomocy
pielegniarskiej, koszty lekarstw itp.), specjalnego odzywiania sie, nabycia protez i innych koniecznych aparatow
(okularow, aparatu stuchowego, wozka inwalidzkiego itp. (wyrok SN z dnia 19 stycznia 1981 r., I CR 455/80, OSPiKA
1981, poz. 223), wydatki zwigzane z przewozem chorego do szpitala i na zabiegi, z przejazdami oso6b bliskich w celu
odwiedzin chorego w szpitalu, z konieczno$cig specjalnej opieki i pielegnacji (por. wyrok SN z dnia 4 pazdziernika
1973 1., I CR 365/73, OSNCP 1974, poz. 147), koszty zabiegéw rehabilitacyjnych, dojazdow itp.



W wyniku wypadku z 17.05.2014 r. pow6d doznal obrazen ciala w postaci skrecenia stawu kolanowego prawego
ze ztozona niestabilnoscia (przednio-przyérodkows, z uszkodzeniem wiezadla krzyzowego przedniego i wiezadla
pobocznego piszczelowego), z cze$ciowym uszkodzeniem lekotki przysrodkowej i sthuczeniem reki prawej. W zwigzku
ww. urazami przeszed! leczenie operacyjne, byl kilkakrotnie hospitalizowany oraz przeszed! leczenie ambulatoryjne
usprawniajace. Ponadto wypadek spowodowal u powoda skutki w psychice. W zwiazku z tym powodd korzystat z
opieki psychiatrycznej i psychologicznej oraz korzystal z leczenie farmakologicznego. Majac powyzsze na uwadze
konieczno$é zakupu wszystkich lekdw, suplementéw, srodkoéw lagodzacych bdl, lagodzacych lek i stres, na ktore
powdd przedtozyl rachunki i faktury pozostawaly w adekwatnym zwigzku przyczynowym ze zdarzeniem, za ktore
odpowiedzialno$¢ cywilng ponosi pozwany. Z opinii bieglych wynika takze, ze konieczno$é pobytu powoda w
szpitalach, odbycia rehabilitacji usprawniajacej oraz wizyt lekarskich. W zwigzku z tym nie ulega watpliwoéci, ze
uzasadnione byly réwniez koszty dojazdéw poniesione przez powoda oraz koszty odwiedzin najblizszych (zony).
Natomiast fakt koniecznoSci pomocy 0s6b trzecich oraz czas w jakim ta pomoc byla wymagana wynika z zeznan
Swiadkow zawnioskowanych przez powoda. N. jest zatem zarzut, ze roszczenia swego powod nie udowodnil zgodnie
z rozkladem ciezaru dowodu.

Za pozbawione podstaw nalezy uznaé, kwestionowanie kosztow konsultacji w prywatnej placoéwce. Opinia biegltych
w tym zakresie zawiera jedynie stwierdzenie, ze konsultacja ta mogla odby¢ sie w ramach §wiadczen finansowanych
przez Narodowy Fundusz Zdrowia. Samo to stwierdzenie jest jednak nie wystarczajace, aby odméwi¢ roszczeniu
powoda stuszno$ci. Poszkodowany ma bowiem prawo do jak najszybszego usuniecia skutkéw zdarzenia szkodzacego
w jak najlepszych warunkach. Dlatego tez i koszty leczenia w prywatnej placowce nalezy zaliczy¢ do kosztéw celowych
w rozumieniu art. 444 § 1 k.c., nawet jesli identyczne ustugi oferowane sa w przez NFZ. Sad Najwyzszy przy tym
stwierdzil, Ze nie mozna obarczac poszkodowanego obowiazkiem kazdorazowego dowodzenia zasadno$ci skorzystania
z leczenia lub rehabilitacji niefinansowanych ze $rodkéw publicznych. Jezeli jednak ubezpieczyciel odpowiadajacy
wobec poszkodowanego w ramach umowy obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy
pojazdéw mechanicznych powoluje sie wobec uprawnionego na ustawowy obowigzek minimalizacji szkody, to
moze kwestionowaé celowo$¢ kosztow poniesionych przez poszkodowanego; wtedy ciezar dowodu spoczywa na
ubezpieczycielu zgodnie z art. 6 k.c. (uchwala Sktadu Siedmiu Sedziéw Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna

z dnia 19 maja 2016 r., III CZP 63/15, MoP 2016 nr 12, str. 619, Biul. SN 2016 nr 5, (...) 2016 nr 3, str. 110, OSNC 2016
nr 11, poz. 125, str. 10, Biuletyn SN - IC 2016 nr 6). W sprawie powdd wykazal, iz charakter konsultacji pozostawal w
zwiazku z rodzajem doznanych przez niego obrazen ciala, za$ zasadnoéc jej odbycia w ramach prywatnych §rodkow
nie zostala skutecznie zakwestionowana.

Nietrafne sg takze zarzutu dotyczace zwrotu kosztéw powstalych w wyniku dojazdéw zony powoda do placowek
medycznych, w ktorych powdd przebywal w trakcie hospitalizacji. Jak wyjaénit Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 7
pazdziernika 1971 r. sygn. akt II CR 427/71 (OSPiKA 1972 nr 6, poz. 108) w sklad kosztéw wyniklych z powodu
uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, o ktérych méwi art. 444 § 1 k.c., wchodzg nie tylko koszty leczenia
w Scislym tego slowa znaczeniu, lecz takze wydatki zwigzane z odwiedzinami chorego w szpitalu przez osoby bliskie.
Odwiedziny te sa niezbedne zaréwno dla poprawy samopoczucia chorego i przyspieszenia w ten sposob leczenia, jak
i dla kontaktu rodziny z lekarzami w celu uzyskania informacji i wskazéwek o zdrowiu chorego i jego potrzebach.
Podobne stanowisko zajat SA w K. w wyr. z 23.2.2016 1. (I ACa 939/15, Legalis nr 1446404), stwierdzajac, ze
odwiedziny te sa niezbedne zar6wno dla poprawy samopoczucia chorego i przyspieszenia w ten sposob leczenia, jak
i dla kontaktu rodziny z lekarzami w celu uzyskania informacji i wskazéwek o zdrowiu chorego i jego potrzebach.
W tej sytuacji za zasadne nalezalo uznac stanowisko Sadu Rejonowego zasadzajacego na podstawie art. 444 § 1 k.c.
zwrot kosztow dojazdow zony powoda zgodnie z przedlozonym przez powoda zestawieniem. W sprawie zasadno$é
tych odwiedzin nie zostala skutecznie zakwestionowana.

Sad Okregowy za trafne uznal takze przyjete przez Sad Rejonowy zasady obliczenia poniesionych przez powoda
kosztow dojazdow do placowek medycznych. Koszty wskazane przez powoda pozostaja w zgodzie z powszechng
wiedza, jak i znajduja oparcie w stawkach wyliczonych zgodnie z obowiazujacymi przepisami prawa, w szczego6lnoSci
w oparciu o tre$¢ rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 25 marca 2002 r. w sprawie warunkéw ustalania



oraz sposobu dokonywania zwrotu kosztéw uzywania do celéw stuzbowych samochodéw osobowych, motocykli i
motorowerow niebedacych wlasnoS$cig pracodawcy, okreslajacego stawki za 1 kilometr przebiegu pojazdu. Ustalenie
wysoko$ci odszkodowania z uwzglednieniem stawek wynikajacych z ww. przepiséw jest zgodna z art. 322 k.p.c.,
zgodnie z ktérym jezeli w sprawie o naprawienie szkody, sad uzna, ze $cisle udowodnienie wysoko$ci zadania
jest niemozliwe lub nader utrudnione, moze w wyroku zasadzi¢ odpowiednia sume wedlug swej oceny, opartej
na rozwazeniu wszystkich okolicznoéci sprawy. Mie¢ bowiem nalezy na uwadze, ze koszty dojazdoéw to nie tylko
koszty zakupu gazu (...) i paliwa, ktérych ceny nie sg stale, ale takze koszty amortyzacji auta, zakupu materiatlow
eksploatacyjnych i wymiany olejow. W zwigzku z tym oszacowanie szkody przez Sad Rejonowy bylo uzasadnione.

Nietrafnie takze apelujacy podnosi zarzut obrazy przepisow prawa materialnego przez uznanie przez Sad I instancji
za stluszne zadanie powoda zwrotu kosztéw wymaganej nad nim opieki przez osoby trzecie po wypadku. Nie
ulega watpliwosci, ze opieke te moga sprawowac zaré6wno czlonkowie rodziny, jak i opiekunka, czynigc to nawet
nieodplatnie. Wbrew stanowisku skarzacego poniesiona w ten sposéb szkoda nie musi sie wigzaé z utrata korzysci
ze strony czlonkoéw rodziny sprawujacych opieke, zwigzanych z koniecznoSci zaprzestania pracy zarobkowej dla
lepszego spelnienia opieki. Wystarczy, ze sprawowanie przez nich opieki zwigzane bedzie ze szczeg6lnym trudem,
wysilkiem, z konieczno$cia rezygnacji z czasu wolnego, poSwiecenia urlopu na rzecz sprawowania opieki, a wiec ze
zwiekszonym wysitkiem najblizszych niz ten mieszczacy sie w normalnie przyjetej z punktu widzenia zasad wspolzycia
spotecznego opiece i pomocy jaka winna §wiadczy¢ rodzina oczywiScie bez utraty wymiernych korzysci i tym bardziej
bez straty (szkody). Zakres opieki nie jest kwestionowany. Natomiast jej intensywno$¢ i charakter poSwiecenia wynikat
z okoliczno$ci wskazywanych przez Swiadkéw, a mianowicie tego ze powdd nie mégl samodzielnie sie poruszac,
wymagal pomocy przy toalecie, kapieli, przygotowywaniu positkow. Jak zeznawal §wiadek A. B. musieli pomagaé¢ mu
przy wstaniu z16zka, wejéciu do wanny, zejéciu ze schodéw, przygotowywaniu positkow. Swiadek G. B. nadto wskazala,
ze pomoc polegala tez na wozeniu do poradni i szpitali. W zwigzku z powyzszym opieka nad powodem wymagala
poswiecenia czasu i nakladu pracy przez jego najblizszych, ktére wymagalo zrekompensowania.

Nietrafny jest tez zarzut naruszenia art. 189 k.p.c. W uchwale skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 17
kwietnia 1970 r., III CZP 34/69, stwierdzono, ze w sprawie o naprawienie szkody wyniklej z uszkodzenia ciala lub
wywolania rozstroju zdrowia zasadzenie Swiadczenia odszkodowawczego nie wylgcza ustalenia w sentencji wyroku
odpowiedzialnoSci pozwanego za szkody mogace powsta¢ w przyszloSci z tego samego zdarzenia. Dopuszczajac
mozliwo$¢ ustalenia w sentencji wyroku odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace powstaé w przyszlodci
z tego samego zdarzenia, wskazywano na dwa zasadnicze argumenty przemawiajace za takim stanowiskiem: po
pierwsze, przerwanie biegu terminu przedawnienia i po drugie, wyeliminowanie lub przynajmniej zlagodzenie
trudnos$ci dowodowych mogacych wystapié¢ w kolejnej sprawie odszkodowawczej ze wzgledu na uplyw czasu pomiedzy
wystapieniem zdarzenia szkodzacego a dochodzeniem naprawienia szkody. Stanowisko to co do zasady zachowalo

aktualnoéé pod rzadem art. 442" § 3 k.c., z tym iz Sad Najwyzszy w uchwale z 24 lutego 2009 r. III CZP 2/09
dodatkowo wyjasnil, Zze ocena interesu prawnego winna by¢ dokonana z uwzglednieniem okoliczno$ci sprawy.
Sad Okregowy podziela stanowisko Sadu Rejonowego, ze okolicznos$ci rozpoznawanej sprawy uzasadnialy przyjecie
kwestionowanego przez skarzacego rozstrzygniecia. Rozstrzygniecie to znajduje oparcie w opinii bieglych, ktorzy
wskazali na potrzebe rekonstrukeji wiezadla krzyzowego przedniego, czyli poddania sie przez powoda kolejnemu
zabiegowi operacyjnemu oraz na mozliwo$¢ pogarszania sie funkcji stawu kolanowego skutkujgcych w odleglym
czasie potrzeba endoprotezoplastyki tego stawu. Biegli wskazali zatem na dalsze skutki wypadku mogace ujawnic sie
w przyszlosci, ktére zdaniem Sady Okregowego uzasadniaja interes prawny powoda w ustaleniu odpowiedzialnoS$ci
pozwanego na przyszlo$¢.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy oddalil apelacji pozwanego na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. na ktoére skladalo sie wynagrodzenie
pelnomocnika ustalone na podstawie § 2 pkt 51 § 10 ust. 1 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych (Dz.U. z 2015 1., poz. 1804 ze zm.).



