Sygn. akt IT Ka 11/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lutego 2014 r.

Sad Okregowy w Lomzy w IT Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Jolanta Matachowska

Protokolant: Artur Matejkowski

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Lomzy - L. Z.

po rozpoznaniu w dniu 12 lutego 2014 r.

sprawy W. S.

oskarzonego o czyn z art. 178a§2kk.

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego

od wyroku Sadu Rejonowego w Zambrowie VII Zamiejscowy Wydzial Karny w W. Mazowieckiem
z dnia 28 listopada 2013 r. sygn. akt VII K 498/13

I. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w pkt II okres proby skraca do 1(jednego) roku.
I1. W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

III. Zwalnia W. S. od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

W. S. zostal oskarzony o to, ze w dniu 06 sierpnia 2013 roku, na ul. (...) w C., woj. (...) na drodze publicznej w ruchu
ladowym prowadzil rower bedac w stanie nietrzezwosci /I 1,26 mg/1, IT 1,35mg/1, alkoholu w wydychanym powietrzu/

tj. o czyn z art.178a § 2 kk.

Sad Rejonowy w Zambrowie, VII Zamiejscowy Wydzial karny w W. Mazowieckiem wyrokiem z dnia 28 listopada
2013roku uznal oskarzonego W. S. za winnego popekienia zarzucanego mu czynu stwierdzajac, iz stanowi on
wykroczenie z art. 8781a kw i za to na mocy art. 8781a kw w zw. z art. 481kk w zw. z art. 19 kw skazat go i wymierzyl
mu kare 20 dni aresztu.

Na mocy art. 42 § 1i2 kw wykonanie orzeczonej w pkt I sentencji kary aresztu warunkowo zawiesil oskarzonemu W.
S. na okres 2 lat préby.

Na mocy art. 8784kw, art. 2981i2 kw orzekl wobec oskarzonego W. S. érodek karny zakazu prowadzenia w ruchu
ladowym rower6ow przez okres 2 lat.

Zwolnil oskarzonego W. S. od ponoszenia kosztéw postepowania obciazajac nimi Skarb Panstwa.

Apelacje od tego wyroku wywiod} prokurator.



Na podstawie art. 425 § 1 i2 k.p.k., art. 444 k.p.k. zaskarzyl powyzszy wyrok w czeéci dotyczacej orzeczenia o
warunkowym zawieszeniu wykonania orzeczonej kary na korzy$¢ oskarzonego W. S..

Na podstawie art. 42782kpk oraz art. 438pktikpk wyrokowi temu zarzucik:

- obraze przepiséw prawa materialnego, tj art. 42§2kk poprzez warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej wobec
oskarzonego kary 20 dni aresztu na okres proby wynoszacy 2 lata, podczas gdy w/w przepis stanowi, iz okres proby
nie moze przekroczy¢ roku.

Stawiajac powyzszy zarzut prokurator na podstawie art. 42781kpk i art.437 § 1i2kpk wnibst o zmiane pkt II
zaskarzonego wyroku poprzez warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej wobec oskarzonego kary 20 dni aresztu
na okres préoby wynoszacy rok.

Oskarzony W. S. nie stawil sie na rozprawe apelacyjna i nie zajal stanowiska.
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja Prokuratora domagajaca sie wnioskowanej zmiany zaskarzonego wyroku zaslugiwala na uwzglednienie i w
tym zakresie odniosla oczekiwany rezultat.

W pierwszej kolejno$ci wskazaé nalezy - czego nie kwestionowal tez skarzacy, iz w pelni na aprobate zastluguja ustalenia
faktyczne jak i ocena prawna zachowania oskarzonego W. S. zaprezentowane zaskarzonym wyrokiem, ktore sg
poprawne i oparte na nie budzacej watpliwosci, tak z logicznego, jak i zyciowego punktu widzenia, ocenie prawidlowo
zgromadzonego materialu dowodowego. Zwazywszy, ze czyn zarzucony oskarzonemu W. S. zostal zakwalifikowany z
art. 8781a kw to w sytuacji orzeczenia kary aresztu, okres proby na ktéry mozna warunkowo zawiesié te kare stosownie
do tresci art. 4282 kw nie moze by¢ krotszy niz 6 miesiecy i nie moze przekroczy¢ 1 roku. Tym samym zawieszenie
orzeczonej wobec oskarzonego W. S. kary 20 dni aresztu na okres 2 lat proby bylo bledne, do czego de facto przyznatl
sie sam Sad merytorycznie rozpoznajacy sprawe, dajac temu wyraz w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia.

W zwigzku z powyzszym Sad Okregowy dokonal wnioskowanej przez oskarzyciela publicznego korekty
kontestowanego wyroku w pkt IT w ten sposob, ze ustalony w nim okres préby, na ktéry zawieszono orzeczong kare
aresztu skrocil do 1 roku.

Jednoczesnie nie dopatrujac sie przestanek do ewentualnego wzruszenia zaskarzonego wyroku z innych przyczyn w
pozostalym zakresie utrzymano zaskarzony wyrok w mocy.

Kierujac sie powyzszymi wzgledami na podstawie art. 43781i2kpk orzeczono jak w ferowanym wyroku.

O kosztach Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 634 k.p.k. w zw. z art. 624 § 1 k.p.k. zwalniajgc W. S. od kosztow
sadowych za postepowanie odwolawcze uznajac, ze wzgledy sluszno$ci przemawialy za tym, by poniost je Skarb
Panstwa, a nie oskarzony, ktéry w zaden sposéb nie przyczynit sie do btedu sadu orzekajacego.



