Sygn. akt IT Ka 110/15

WYROK
WIMIENIURZECZYPOSPOLITEJPOLSKIEJ
Dnia 20 maja 2015 roku
Sad Okregowy w Lomzy w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia SO Jan Leszczewski
Protokolant Katarzyna Niemira
przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Stawomira Malachowskiego
po rozpoznaniu w dniu 20 maja 2015 roku
sprawy K. D.
oskarzonego o czyn 178a §4 k.k.
na skutek apelacji prokuratora i oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Zambrowie
z dnia 9 marca 2015 roku sygn. akt IIK 10/15

I. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze z podstawy prawnej czynu i skazania w pkt I wyroku eliminuje art.
6481 k.k. i obniza orzeczona wobec oskarzonego K. D. kare pozbawienia wolno$ci do 8 /osiem/ miesiecy pozbawienia
wolnoSci.

II. W pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

II1. Zasadza od oskarzonego K. D. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sagdowe za postepowanie odwolawcze, w tym oplate
w kwocie 180,00 zlotych za obie instancje oraz kwote 20,00 zlotych tytulem zwrotu poniesionych wydatkéw przez
Skarb Panstwa.

Sygn. akt IT Ka 110/15

UZASADNIENIE

K. D. zostal oskarzony o to, ze: w dniu 10 grudnia 2014 r. okoto godziny 19:45 na drodze krajowej nr (...) w miejscowos$ci
Z., gmina R., powiatu (...), wojewodztwa (...), bedac wcze$niej prawomocnie skazanym za prowadzenie pojazdu
mechanicznego w stanie nietrzezwosci przez Sad Rejonowy w Zambrowie sygn. akt II K 421/13, IT K 62/11, IT K
51/06 pomimo orzeczonego zakazu prowadzenia pojazdéw, prowadzit w ruchu ladowym pojazd marki S. o numerze
rejestracyjnym (...) znajdujgc sie w stanie nietrzezZwosci -1,36 miligrama alkoholu w 1 litrze wydychanego powietrza
w I badaniu, 1,40 miligrama alkoholu w 1 litrze wydychanego powietrza w II badaniu tj. o czyn z art. 178a § 4 kk.

Wyrokiem z dnia 09 marca 2015 r. sygn. akt II K 10/15 Sad Rejonowy w Zambrowie w II Wydziale Karnym uznal
K. D. za winnego popekienia zarzucanego mu czynu z tym, ze czyn zakwalifikowat z art. 178 a § 4 kk w zw. z art.
64 § 1 kk i za to z mocy art. 178a § 4 kk skazal go i wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnoSci. Na mocy
art. 42 § 2 kk w zw. z art. 43 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego K. D. érodek karny w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 8 (osiem) lat. Na mocy art. 49 § 2 kk Sad orzekl
wobec oskarzonego K. D. Srodek karny w postaci §wiadczenia pienieznego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym



oraz Pomocy Postpenitencjarnej w kwocie 500 (piecset) zlotych oraz zasadzit od oskarzonego K. D. na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 180 (sto osiemdziesiat) zlotych tytulem oplaty i obciazyl go pozostalymi kosztami procesu w wysoko$ci
70 (siedemdziesiat) zlotych.

Apelacje od powyzszego wyroku ztozyli: oskarzony oraz oskarzyciel publiczny.

Oskarzony K. D. zaskarzyl powyzszy wyrok w czeSci dotyczacej kwalifikacji prawnej czynu opisanego w pkt I IT wyroku
zarzucajac mu:

1. Bledna wykladnie art. 64 § 1 k.k. oraz przyjecie, ze odbycie kary w warunkach dozoru elektronicznego nie jest
réwnoznaczne z odbyciem kary pozbawienia wolnosci,

2. Zbyt dlugi okres zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych,

3. Razaco surowy wymiar kary. Majac na wzgledzie powyzsze skarzacy wni6st o zmiane wyroku w cze$ci dotyczacej
kary i orzeczenia §rodka karnego przez warunkowe zawieszenie kary orzeczonej w pkt I wyroku, obnizenie zakazu
prowadzenia pojazdéw mechanicznych do lat 4.

Powyzszy wyrok na podstawie art. 425 § 11 2 k.p.k., art. 444 k.p.k. zaskarzyl w caloéci na korzysé¢ oskarzonego K. D.
oskarzyciel publiczny. Na zasadzie art. 438 pkt 1 k.p.k. zarzucit zaskarzonemu wyrokowi:

- obraze przepisOw prawa materialnego, a mianowicie art. 64 § 1 kk poprzez przypisanie oskarzonemu K. D.
popehienia wystepku z art. 178a § 4 kk w warunkach powrotu do przestepstwa, w sytuacji nie zachodzily warunki
okres$lone w art. 64 § 1 kk, gdyz oskarzony ten przed popelieniem zarzuconego mu czynu nie odbyl faktycznie kary,
co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci za umyslne przestepstwo podobne, lecz w wymiarze tylko 1 miesiacais
dni, co nie uprawnia do przyjecia dzialania w warunkach powrotu do przestepstwa.

Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. i art. 437 § 11 2 k.p.k. wnidslt o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Obie apelacje okazaly sie czeSciowo zasadne i skutkowaly zmiang wyroku poprzez wyeliminowanie art. 64 § 1 k.k.
z podstawy prawnej czynu i skazania w pkt I wyroku oraz obnizenie orzeczonej wobec oskarzonego K. D. kary
pozbawienia wolno$ci do 8 (oémiu) miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Na wstepie stwierdzi¢ nalezy, ze Sad pierwszej instancji po przeprowadzeniu kompleksowej i wlasciwej analizy i
oceny caloksztaltu zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego poczynil trafne ustalenia faktyczne skutkujace
uznaniem sprawstwa oskarzonego w zakresie zarzucanego mu czynu.

Nie mniej jednak jak slusznie podniesiono w obu apelacjach ustalenie przez Sad I instancji, ze K. D. dopuscil sie
zarzucanego mu czynu w ciggu pieciu lat po odbyciu, co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci za czyn z art.
178a 1 k.k. tj. w warunkach powrotu do przestepstwa, o ktérych mowa w art. 6481 k.k. bylo oczywiscie bledne.

Umknal uwadze Sadu fakt, ze K. D. zostal wyrokiem Sadu Rejonowego w Zambrowie z dnia 30 grudnia 2013 r. skazany
obok kary 7 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat préby - na
kare grzywny w wymiarze 150 stawek dziennych przy czym wysoko$¢ jednej stawki dziennej Sad ustalil na kwote 10
(dziesie¢) ztotych. Kara grzywny zostala orzeczona na podstawie art. 71 § 1 k.k. w zw. z art. 33 § 11 3 k.k., zatem w
zwiazku z jej uiszczeniem, a nastepnie z zarzadzeniem oskarzonemu wykonania kary pozbawienia wolnosci zostala
ona postanowieniem Sadu Rejonowego w Zambrowie II Wydzial Karny z 26 lutego 2014 roku sygn. akt IT K 62/11
(IT Ko 210/14) skrocona o okres 180 dni. Tym samym jak wynika z pisma Centralnego Zarzadu Stuzby Wieziennej
Biura Dozoru Elektronicznego K. D. odbywal kare pozbawienia wolnoSci poza zakladem karnym w systemie dozoru
elektronicznego w okresie od 08.04.2014 r. do 12.05.2014 r. (k.28)



W tym stanie rzeczy oczywistym jest, ze oskarzony kolejnego przestepstwa bedacego przedmiotem rozpoznania w
niniejszej sprawie nie dopuscil w warunkach recydywy, bowiem nie zostatl spelniony warunek odbycia, co najmniej 6
miesiecy kary. Powyzsze ustalenie musialo skutkowaé wyeliminowaniem z podstawy prawnej czynu i skazania w pkt
I wyroku art. 64 § 1 k.k.

Z uwagi na powyzsza zmiane Sad Okregowy ponownie rozwazyl orzeczony wymiar kary i uznal, ze w wyniku zmiany
kwalifikacji prawnej czynu oraz podstawy skazania nalezalo obnizy¢ wymiar orzeczonej w stosunku do oskarzonego
kary do 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Odnoszac sie za§ do apelacji oskarzonego wskazaé nalezy, ze zarzut
razacej niewspoimiernosci kary mozna zasadnie podniesé, gdy kara, jakkolwiek miesci sie w granicach ustawowego
zagrozenia, nie uwzglednia w spos6b wlasciwy zaré6wno okoliczno$ci popelnienia przestepstwa, jak i osobowosci
sprawcy - innymi stowy, gdy wymiar kary jest wynikiem niezastosowania lub nieprawidlowego zastosowania dyrektyw
wymiaru kary przewidzianych w art. 53 k.k. oraz zasad uksztaltowanych przez orzecznictwo Sadu Najwyzszego
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z 14 listopada 1973r., III KR 254/73, OSNPG 1974, nr 3-4, poz. 51). Z tym, ze o
razacej niewspolmiernosci mozemy moéwic¢ dopiero wéwecezas, gdy na gruncie danej sprawy wystepuje ré6znica ocen
tak zasadniczej natury, iz kare dotychczas wymierzonga nazwa¢ mozna - réwniez w potocznym znaczeniu tego stowa -
"razgco" niewspoOlmierna, to jest niewspolmierna w stopniu niedajacym sie wrecz zaakceptowac¢ (SN II KRN 189/94,
OSN Prok. i Pr. 1995, nr 5, poz. 18).

Tymczasem rozwazania Sadu Rejonowego w zakresie tego, ze powinna to by¢ w stosunku do oskarzonego surowa
kara w bezwzglednej postaci Sad Okregowy w caloéci podzielil. W §wietle tragedii jakie w ostatnim czasie spotka
wiele os6b i ich rodzin w zwigzku z plaga na drogach tzw. "pijanych kierowcow" nie mogla poblazliwie zostac
potraktowana postawa K. D., ktéry znajdujac sie stanie nietrzezwoSci za nic majac zycie i zdrowie innych uczestnikoéw
ruchu ponownie wsiadl za kierownice i prowadzil samochdéd osobowy. Jak wynika z akt sprawy K. D. nie jest
sprawca przypadkowym i pomimo tego, ze byl juz kilkakrotnie karany, odbywal kare to nadal za nic ma nie tylko
obowiazujace przepisy prawa, ale przede wszystkim zycie i zdrowie innych uczestnikow ruchu drogowego. Orzeczenie
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 8 lat i jego wyeliminowanie jako kierowcy z ruchu
drogowego na stosunkowo dlugi okres w zwigzku z prezentowana postawa okazalo sie by¢ nieodzowne.

Kara w bezwzglednym wymiarze zostala uksztaltowana uwzgledniajac wszystkie okolicznosci tej sprawy, jest
adekwatna w stosunku do winy i spolecznej szkodliwo$ci czynu, jakiego sie dopuscil sie K. D. i spelnia cele kary tak
w zakresie prewencji ogolnej jak i szczego6lnej, czyniac zado$¢ wymogom kary w zakresie ksztaltowania §wiadomosci
prawnej spoleczenstwa.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Odwolawczy na podstawie art. 437 § 2 k.k. zaskarzony wyrok zmienil eliminujac
ustalenie, ze oskarzony dziala w warunkach powrotu do przestepstwa, a w pozostalym zakresie wyrok, jako stuszny
utrzymal w mocy.

O kosztach za postepowanie odwolawcze orzeczono po mysli art. 636 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k. w tym o oplacie na
podstawie art. 8 w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 4 Ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (tekst
jednolity Dz. U. 1983 r. Nr 49 poz. 223).

Z uwagi na powyzsze Sad Okregowy orzekl jak w wyroku.



