Sygn. akt IT Ka 14/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 stycznia 2017 roku
Sad Okregowy w Lomzy w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Jolanta Matachowska (spr.)
Sedziowie: SO Jan Leszczewski, SO Roman Plonski
Protokolant: Katarzyna Niemira
przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej w Lomzy - M. K. (1)
i oskarzycielki positkowej I. A. ovej
po rozpoznaniu w dniu 27 stycznia 2017 roku.
sprawy W. L. (1)
oskarzonego z art. 257k.k. i inne
na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego
od wyroku Sadu Rejonowego w Lomzy, IT Wydzial Karny
z dnia 13 grudnia 2016 roku, sygn. akt II K 732/16
Uchyla zaskarzony wyrok i sprawe W. L. (1) przekazuje do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Lomzy.
Sygn. akt IT Ka 14/17
UZASADNIENIE
W. L. (1) zostal oskarzony o to, ze

I. w dniu 10 maja 2016 roku przy ul. (...) w L., woj. (...) dzialajac publicznie i z oczywiScie blahego powodu stowami
obrazliwymi powszechnie uznanymi za obelzywe zniewazyl obywatelke Rosji narodowosci czeczenskiej I. A. i uzyt
przemocy poprzez zlapanie za chuste islamska na glowie i probe jej zerwania z powodu przynalezno$ci narodowej,
czym okazal razace lekcewazenie dla prawnego

tj. o popehienie czynu z art. 257kk w zb. z art. 11981 kk w zw. z art.57a81kk.

II. w dniu 07 sierpnia 2016 roku przy ul. (...) w L., woj. (...) umy$lnie uderzajac nieustalonym przedmiotem w drzwi
wejéciowe do mieszkania (...)dokonal ich zniszczenia powodujac straty w kwocie 1200 zl na szkode G. K. i J. K.

tj. o czyn z art. 288§1kk.

III. w dniu 07 sierpnia 2016 roku przy ul. (...) w E., woj. (...) grozil pobiciem oraz pozbawieniem zycia G. K., M. K. (2)
oraz J. K. w celu zmuszenia w/w do wyprowadzenia sie z mieszkania z powodu przynalezno$ci narodowej i rasowej
maloletnich cérek M. K. (2), O. A. ¢.N. A.i A. K. c. N. K. wzbudzajac w w/w uzasadniong obawe spelnienia tych grozb



tj. o czyn z art.19181kk w zb. z art. 11981kk

IV. w dniu 10 sierpnia 2016 roku przy ul. (...) L., woj. (...) grozil pozbawieniem zycia G. K., M. K. (2) oraz J. K.
poprzez podpalenie drzwi wejéciowych do mieszkania w celu zmuszenia w/w do wyprowadzenia sie z w/w mieszkania
z powodu przynalezno$ci narodowej i rasowej maloletnich cérek M. K. (2), O. A. c. N. A. i A. K. c. N. K. wzbudzajac
w w/w uzasadniong okoliczno$ciami obawe spelnienia tych grézb

tj. o czyn z art. 19181kk w zb. z art. 11981Kkk.

Wyrokiem z dnia 13 grudnia 2016 roku Sad Rejonowy w Lomzy w II Wydziale Karnym uznal oskarzonego W. L. (1)
za winnego popelnienia zarzucanych mu czynu i za to;

- za czyn I na podstawie art. 257kk w zb.z art. 11981kk w zw. z art. 57a81 kk w zw. z art. 11§2kk skazal go, za$ na
podstawie art. 11981kk w zw. z art. 57a81kk w zw. z art. 11§3kk wymierzyl mu kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci.

- za czyn II na podstawie art. 28881kk skazal go, za$§ na podstawie art. 28881kk w zw. z art. 37a81kk, 348181a kk
w zw. z art. 3581kk wymierzyl mu kare 4 miesiecy ograniczenia wolnoSci z obowigzkiem wykonywania nieodplatne;j
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym.

- uznajac, iz czyn III i IV stanowig ciag przestepstw, o jakim mowa w art. 9181kk na podstawie art. 19181kk w zb. z art.
11981kk w zw. z art. 11§2kk skazal go za kazdy z tych czynéw, za$ na podstawie art. 11981kk w zw. z art. 11§3kk w zw.
z art. 37b81kk w zw. z art.348181a pkt1 kk w zw. z art. 3581kk wymierzyl mu kare 6 miesiecy ograniczenia wolnosci
z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin w stosunku
miesiecznym.

Na podstawie art. 91§2kk polaczyt oskarzonemu orzeczone w pkt. I kary i orzekl kare laczna pozbawienia wolnosci
w wymiarze 5 miesiecy oraz kare laczna ograniczenia wolno$ci w wymiarze 8 miesiecy z obowigzkiem wykonywania
nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym.

Na podstawie art.46§2kk orzekl wobec oskarzonego W. L. (2) na rzecz I. A. nawigzke w wysokoSci 3000 zl.
Na podstawie art.46§2kk orzekl wobec oskarzonego W. L. (1) na rzecz G. K. nawigzke w wysoko$ci 2500 zt.
Na podstawie art.46§2kk orzekl wobec oskarzonego W. L. (1) na rzecz J. K. nawiazke w wysokosci 1500 zl.

Na podstawie art. 34§3kk w zw. z art.7281pkt2kk zobowiazal oskarzonego W. L. (1) do publicznego przeproszenia I. A.
za po$rednictwem internetu poprzez strone internetowa (...)poprzez umieszczenie przeprosin na 1 stronie tej witryny
przez okres 77 dni.

Na podstawie art.63§1i§5kk zaliczyl oskarzonemu na poczet orzeczonej w pkt.II kary pozbawienia wolnosSci okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie w postaci tymczasowego aresztowania od dnia 11.08.2016 roku od
godz. 7:45 do dnia 13.12.2016 roku, przyjmujac, iz jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie jest
rowny jednemu dniowi kary pozbawienia wolnosci.

Zwolnit oskarzonego od oplaty i pozostalych kosztéw sagdowych obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

Apelacje od tego wyroku Sadu Rejonowego na podstawie art.42581i2kpk i art. 444kpk art.44782kpk wywiodl
oskarzyciel publiczny, w ktorej zaskarzyl powyzszy wyrok w calosci na niekorzysé oskarzonego W. L. (1).

Na podstawie art. 43981pkt.4 kpk zaskarzonemu wyrokowi zarzucik:

obraze przepisu art.2581pkt2 kpk polegajaca na wydaniu zaskarzonego orzeczenia przez Sad nizszego rzedu tj. Sad
Rejonowy w Lomzy w sprawie o wystepek okre§lony w rozdziale XVI i stypizowany w art. 119§1kk, a nalezacy do



wladciwosei sadu wyzszego rzedu tj. Sadu Okregowego w Eomzy, jako sadu I instancji, co stanowi bezwzgledna
przyczyne odwolawcza okreslona w art. 43981pkt4 kpk.

Podnoszac powyzszy zarzut oskarzyciel publiczny na podstawie art. 43781i2kpk wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji tj. Sadowi Okregowemu w Lomzy do ponownego
rozpoznania.

Oskarzony i jego obronca poparli apelacje oskarzyciela publicznego.
Oskarzycielka posilkowa I. A. nie stawila sie na posiedzenie i nie zajela stanowiska w sprawie.
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja oskarzyciela publicznego jest zasadna i zastuguje na uwzglednienie, a skarzacy slusznie domaga sie uchylenia
zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy Sadowi I instancji tj. Sadowi Okregowemu w Lomzy do ponownego
rozpoznania, jako jedynego mozliwego rozstrzygniecia w tej sprawie. Zaskarzony wyrok zostal bowiem wydany
Z naruszeniem przywolanego przepisu prawa procesowego art.2581pkt 2kpk, wymienionego w petitum apelacji,
polegajacego na rozpoznaniu przez Sad Rejonowy w Lomzy, jako sad pierwszej instancji sprawy nalezacej do
wlaéciwosci sadu wyzszego rzedu tj. Sagdu Okregowego w Lomzy, co implikowalo zaistnienie bezwzglednej przestanki
odwolawczej okreélonej w tresci art. 43981pktgkpk. Racje ma bowiem skarzacy, ze wystepki stypizowane w art.
11981kk a usytuowane w rozdziale XVI naleza do wlasciwos$ci rzeczowej sadu okregowego. Niedopatrzenie to dostrzegl
zreszta sam Sad orzekajacy, czemu dal wyraz w pisemnych motywach kontestowanego rozstrzygniecia przyznajac sie
do popelnionego btedu.

W zaistnialej sytuacji procesowej podzieli¢ nalezalo wiec wniosek skarzacego o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, wobec niemozno$ci wydania orzeczenia reformatoryjnego.

Kierujac sie przedstawionymi wzgledami oraz korzystajac z uprawnienia, jakie daje

art. 437 § 1i 2k.p.k. Sad Okregowy uchylil kontestowany wyrok i sprawe W. L. (1) przekazal do ponownego rozpoznania
wlaéciwemu rzeczowo sgdowi I instancji tj. Sagdowi Okregowemu w Lomzy.

W zespole powyzszych okolicznoéci Sad Okregowy orzekl jak w ferowanym wyroku.

SSO Jan Leszczewski SSO Jolanta Malachowska SSO Roman Plonski



