Sygn. aktIII U 353/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 pazdziernika 2018 r.

Sad Okregowy w Lomzy I1I Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczqcy : SSO Janusz Wyszynski

Protokolant : st. sekr. sqd. Katarzyna Gawronska

po rozpoznaniu 25 pazdziernika 2018 r. w L. na rozprawie

sprawy K. N. (1)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w B.
o Swiadczenie przedemerytalne

na skutek odwolania K. N. (1)

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w B.

z 4 lipca 2018 r. Nr (...)

1. zmienia zaskarzona decyzje i przyznaje K. N. (1) prawo do §wiadczenia przedemerytalnego od dnia (...) roku ;

2. nie stwierdza odpowiedzialnoéci organu rentowego za nieustalenie ostatniej okolicznos$ci niezbednej do wydania
decyzji o przyznaniu prawa do Swiadczenia.

Sygn. akt IT1 U 353/18

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B. decyzja z 4 lipca 2018 r. znak: (...), powolujac sie na przepisy ustawy z 30
kwietnia 2004 r. o §wiadczeniach przedemerytalnych (Dz. U. z 2017 ., poz. 2148.598 ze zm.) oraz ustawy z 17 grudnia
1998 r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2017 r., poz. 1383 ze zm.), odmowil
K. N. (1) prawa do $wiadczenia przedemerytalnego, poniewaz nie udowodnil on 35-letniego okresu ubezpieczenia. W
uzasadnieniu poinformowal, Ze nie uznat zeznan Swiadkdéw na okres pracy K. N. (1) na gospodarstwie rolnym rodzicow
od 14.04.1979 r. do 31.12.1980 r., poniewaz nie przedlozyl on dokumentéw potwierdzajacych oplacanie skladek na
ubezpieczenie spoleczne rolnikow przez rodzicow w tym okresie.

K. N. (1) zlozyl odwolanie od powyzszej decyzji podnoszac, ze decyzja jest dla niego krzywdzaca, gdyz nie uznali mu
okresu pracy w gospodarstwie rolnym rodzicéw od 14.04.1979 r. do 31.12.1980 r. tylko dlatego, ze nie moze uzyskac
dokumentow potwierdzajacych oplacanie sktadek na FUS przez rodzicow w tym okresie. Dodal, ze w tym okresie
byl obowiazek oplacania skladek na FUS przez wlascicieli gospodarstw rolnych, a to ze Urzedy Gminy i Miasta nie
posiadaja dokumentacji z tak odleglych lat, to nie jest jego wina by ponidst konsekwencje niezaliczenia mu tego okresu
pracy (k. 3 akt). K. N. (1) zlozyl réwniez uzupelnienie odwolania, w ktérym wnidst o zmiane zaskarzonej decyzji poprzez
uznanie, ze wobec udokumentowania okresu ponad 35 lat skladkowych zaistnialy przestanki do przyznania mu prawa
do $wiadczenia przedemerytalnego (k. 7-8 akt).



W odpowiedzi na odwolanie Zaklad Ubezpieczen Spotecznych wnidst o jego oddalenie. W uzasadnieniu powtorzyt
argumentacje faktyczna i prawna zawarta w uzasadnieniu zaskarzonej decyzji. Zaznaczyl jeszcze raz, ze nie uznano i
nie uwzgledniono przy ustalaniu prawa do §wiadczenia przedemerytalnego, pracy w gospodarstwie rolnym rodzicow
od 14.04.1979 r. do 31.12.1980 r., gdyz odwolujacy sie nie zlozyl dowodoéw potwierdzajacych oplacanie skladek na
ubezpieczenie spoleczne rolnikow przez rodzicow. Dodal, ze ojciec odwolujacego sie we wskazanym okresie prowadzil
zaklad kowalski (k. 12 akt).

Sad Okregowy ustalil i zwazyl co nastepuje:

K. N. (1) od 01.02.1973 r. do 31.01.1976 r., w oparciu o umowe o prace w celu przygotowania zawodowego, odbywal
nauke rzemiosta kowalstwa w zakladzie swego ojca A. N.. Nastepnie w okresie od 01.02.1976 r. do 28.04.1977 1.1 od
14.04.1977 r. do 04.03.1984 r. pracowal na gospodarstwie rolnym rodzicéw, a takze w okresie od 29.04.1977 r. do
13.04.1979 r. odbyl zasadnicza stuzbe wojskowa. W kolejnych latach K. N. (1):

- byt zatrudniony w Szkole Podstawowej nr (...) w S. w okresie od 01.11.1982 r. do 30.04.1983 r. jako palacz c.o.;
- byl zatrudniony w Przedsiebiorstwie (...) w S. w okresie od 05.03.1984 r. do 18.02.1985 r. jako kierowca ciagnika;

- byl zatrudniony w Panistwowym Zakladzie (...) dla (...) w S. w okresie od 19.02.1985 r. do 31.12.1989 r. jako kierowca
samochodowy;

- byl zatrudniony w (...) S.A. w W. Oddzial w E. w okresie od 01.01.1990 r. do 31.08.1997 r. jako sprzedawca;
- byl zatrudniony w Sklepie (...) w S. w okresie od 16.12.1998 r. do 30.11.2005 1.;

- byl zatrudniony w Przedsiebiorstwie Handlowo-Uslugowym (...) A. W. w S. w okresie od 14.07.2014 r. do 31.07.2015
r. jako pracownik biurowo-techniczny;

- byl zatrudniony w (...) K. M. w okresie od 08.08.2016 r. do 31.11.2017 r. jako pomocnik mechanika.

Ponadto K. N. (1) w okresach: od 16.09.1997 r. do 05.09.1998 r., od 17.12.2005 r. do 16.12.2006 r. i od 03.08.2015
r. do 02.08.2016 r. byt zarejestrowany w Powiatowym Urzedzie Pracy w G. jako osoba bezrobotna i z tego tytulu
pobieral zasilek, za$ od 01.12.2017 r. do nadal jest ponownie zarejestrowany w w/w Urzedzie i rowniez pobiera zasitek
dla bezrobotnych. 30.05.2018 r. uplynal 180-dniowy okres pobierania przez niego zasitku dla bezrobotnych. W tym
okresie K. N. (1) nie odmoéwil bez uzasadnionej przyczyny propozycji odpowiedniego zatrudnienia lub innej pracy
zarobkowej w rozumieniu ustawy o promocji zatrudnienia i instytucjach rynku pracy albo zatrudnienia w ramach prac
interwencyjnych lub robét publicznych.

Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy z 30 kwietnia 2004 r. o §wiadczeniach przedemerytalnych (DZ. U. z 2017 r., poz. 2148,
t.j.) prawo do $wiadczenia przedemerytalnego zwana dalej ,ustawg o $.p.” przystuguje osobie, ktéra:

1) do dnia rozwigzania stosunku pracy lub stosunku stuzbowego z powodu likwidacji pracodawcy lub niewyptacalnos$ci
pracodawcy, w rozumieniu przepiséw o ochronie roszczen pracowniczych w razie niewyplacalnosci pracodawcy, u
ktorego byla zatrudniona lub pozostawala w stosunku stuzbowym przez okres nie krotszy niz 6 miesiecy, ukonczyla co
najmniej 56 lat - kobieta oraz 61 lat - mezczyzna i posiada okres uprawniajacy do emerytury, wynoszacy co najmniej
20 lat dla kobiet i 25 lat dla mezczyzn, lub

2) do dnia rozwigzania stosunku pracy lub stosunku stuzbowego z przyczyn dotyczacych zaktadu pracy, w rozumieniu
przepisoOw ustawy z dnia 20 kwietnia 2004 r. o promocji zatrudnienia i instytucjach rynku pracy (Dz. U. z 2017 r.
poz. 1065, 1292, 1321, 1428 i 1543), zwanej dalej ,ustawa o promocji zatrudnienia”, w ktérym byla zatrudniona przez
okres nie krotszy niz 6 miesiecy, ukonczyla co najmniej 55 lat - kobieta oraz 60 lat - mezczyzna oraz posiada okres
uprawniajacy do emerytury, wynoszacy co najmniej 30 lat dla kobiet i 35 lat dla mezczyzn, lub



3) do dnia ogloszenia upadloéci prowadzila nieprzerwanie i przez okres nie krotszy niz 24 miesiace pozarolnicza
dzialalno$é, w rozumieniu przepisoOw ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz.
U. z 2017 1. poz. 1778), zwanej dalej ,ustawag o systemie ubezpieczen spolecznych”, i za ten okres oplacila skladki na
ubezpieczenia spoleczne oraz do dnia ogloszenia upadlosci ukonczyla co najmniej 56 lat - kobieta i 61 lat - mezczyzna
i posiada okres uprawniajacy do emerytury, wynoszacy co najmniej 20 lat dla kobiet i 25 lat dla mezczyzn, lub

4) zarejestrowala sie we wlasciwym powiatowym urzedzie pracy w ciagu 30 dni od dnia ustania prawa do renty z tytulu
niezdolnos$ci do pracy, pobieranej nieprzerwanie przez okres co najmniej 5 lat, i do dnia, w ktérym ustalo prawo do
renty, ukonczyla co najmniej 55 lat - kobieta oraz 60 lat - mezczyzna i osiggnela okres uprawniajacy do emerytury,
wynoszacy co najmniej 20 lat dla kobiet i 25 lat dla mezczyzn, lub

4a) zarejestrowala sie we wlaSciwym powiatowym urzedzie pracy w ciggu 60 dni od dnia ustania prawa do $§wiadczenia
pielegnacyjnego lub specjalnego zasitku opiekuniczego, o ktérych mowa w ustawie z dnia 28 listopada 2003 r. o
$wiadczeniach rodzinnych (Dz. U. z 2017 r. poz. 1952), lub zasilku dla opiekuna, o ktérym mowa w ustawie z dnia
4 kwietnia 2014 r. o ustaleniu i wyplacie zasiltkéw dla opiekunéw (Dz. U. z 2016 r. poz. 162 i 972 oraz z 2017 r. pOZ.
1428), pobieranych nieprzerwanie przez okres co najmniej 365 dni, jezeli utrata prawa do nich byla spowodowana
Smiercig osoby, nad ktora opieka byta sprawowana, i do dnia, w ktérym ustalo prawo do Swiadczenia pielegnacyjnego,
specjalnego zasitku opiekunczego lub zasitku dla opiekuna, ukonczyla co najmniej 55 lat - kobieta oraz 60 lat -
mezczyzna i osiggnela okres uprawniajacy do emerytury, wynoszacy co najmniej 20 lat dla kobiet i 25 lat dla mezczyzn,
lub

5) do dnia rozwiazania stosunku pracy z przyczyn dotyczacych zakladu pracy, w rozumieniu przepisow ustawy o
promocji zatrudnienia, w ktérym byla zatrudniona przez okres nie krétszy niz 6 miesiecy, posiada okres uprawniajacy
do emerytury, wynoszacy co najmniej 35 lat dla kobiet i 40 lat dla mezczyzn, lub

6) do dnia 31 grudnia roku poprzedzajacego rozwigzanie stosunku pracy lub stosunku stuzbowego, z powodu likwidacji
pracodawcy lub niewyplacalnosci pracodawcy, w rozumieniu przepiséw o ochronie roszczen pracowniczych w razie
niewyplacalno$ci pracodawcy, u ktorego byla zatrudniona lub pozostawala w stosunku stuzbowym przez okres nie
kroétszy niz 6 miesiecy, posiadala okres uprawniajacy do emerytury wynoszacy co najmniej 34 lata dla kobiet i 39 lat
dla mezczyzn.

Za okres uprawniajacy do emerytury, o ktérym mowa w ust. 1, uwaza sie okres ustalony zgodnie z przepisami art. 5-9,
art. 10 ust. 1 oraz art. 11 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych
(Dz. U. z 2017 1. poz. 1383 1 1386), zwanej dalej ,ustawa o emeryturach i rentach z FUS” (art. 2 ust. 2 ustawy o $.p.).

Swiadczenie przedemerytalne przystuguje osobie okre§lonej w ust. 1 po uplywie co najmniej 180 dni pobierania zasitku
dla bezrobotnych, o ktérym mowa w ustawie o promocji zatrudnienia, jezeli osoba ta spelia lacznie nastepujace
warunki:

1) nadal jest zarejestrowana jako bezrobotna;

2) w okresie pobierania zasitku dla bezrobotnych nie odmoéwila bez uzasadnionej przyczyny przyjecia propozycji
odpowiedniego zatrudnienia lub innej pracy zarobkowej, w rozumieniu ustawy o promocji zatrudnienia, albo
zatrudnienia w ramach prac interwencyjnych lub robot publicznych;

3) zlozy wniosek o przyznanie $wiadczenia przedemerytalnego w terminie nieprzekraczajacym 30 dni od dnia wydania
przez powiatowy urzad pracy dokumentu po$wiadczajacego 180-dniowy okres pobierania zasitku dla bezrobotnych
(art. 2 ust. 3 ustawy o $.p.).

Zgodnie z art. 10 ust. 1 ustawy z 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz.
U.z 2018 ., poz. 1270, t.j.), zwanej dalej ,ustawa o e.r.f.u.s.”, przy ustalaniu prawa do emerytury oraz przy obliczaniu
jej wysokoSci uwzglednia sie rowniez nastepujace okresy, traktujac je jak okresy sktadkowe:



1) okresy ubezpieczenia spolecznego rolnikow, za ktore oplacono przewidziane w odrebnych przepisach skladki,
2) przypadajace przed dniem 1 lipca 1977 r. okresy prowadzenia gospodarstwa rolnego po ukonczeniu 16 roku zycia,
3) przypadajace przed dniem 1 stycznia 1983 r. okresy pracy w gospodarstwie rolnym po ukonczeniu 16 roku zycia,

jezeli okresy sktadkowe i nieskladkowe, ustalone na zasadach okre$lonych w art. 5-7, sa krétsze od okresu wymaganego
do przyznania emerytury, w zakresie niezbednym do uzupekienia tego okresu.

Okolicznos$cia sporng w niniejszej sprawie byl przede wszystkim brak u odwolujacego sie wymaganego 35letniego
okresu ubezpieczenia, w tym okoliczno$cia sporng byla praca odwolujacego sie na gospodarstwie rolnym rodzicéw w
okresie od 14.04.1979 r. do 31.12.1980 r. Pelnomocnik organu rentowego na rozprawie 26.09.2018 r. stwierdzil, ze
brak dowodu optacenia sktadek prowadzi do domniemania braku prowadzenia gospodarstwa rolnego przez rodzicow
odwolujacego sie (k. 21 akt). Z tym stanowiskiem nie zgodzil sie odwolujacy sie.

W dniu zlozenia wniosku K. N. (1) mial ukonczone 60 lat.

Odwolujacy sie K. N. (1) podal, ze urodzil sie (...) w S.. Wychowywal sie u rodzicow w S. i mieszkal z nimi do 24
roku zycia. Potem ozenil sie w kwietniu 1981 r. i zamieszkal u teSciéw. Uczyl sie w Szkole Podstawowej w S., a
potem przyuczal sie do zawodu przy ojcu. Dalej podal, ze tylko rok chodzil do szkoly zawodowej. W wojsku byl w
latach 1977-1979, a po powrocie z wojska dalej mieszkal i pracowal na gospodarstwie rolnym rodzicéw. Gospodarstwo
rodzicow miesci sie w S.. Wowczas mialo okolo 16-17 hektaréw. Na gospodarstwie pracowali rodzice i odwolujacy
sie. Ojciec odwotujacego sie trudnit sie kowalstwem i mial warsztat kowalski na terenie gospodarstwa. Siedlisko ich
to S., ul. (...). Ten dom przy K. pobudowany zostal przez ojca i dziadka odwolujacego sie. Kazdy mial swdj odrebny
lokal. Odwotujacy sie podal tez, ze gospodarstwo ojciec otrzymal od dziadka, a p6zniej dokupowal jeszcze ziemie
od sasiadow. Jak odwolujacy sie miatl okolo 10 lat, to dziadek odpisal jego ojcu czesé gospodarstwa. Odwolujacy sie
mial czworo rodzenstwa. Jest najmlodszy z rodzenstwa. Siostra K. byla najstarsza, jest z (...) roku, byla poza domem,
konczyla liceum w B. i po liceum zamieszkala w O. na stale. Brat L. urodzit sie w (...) roku, skonczyl zawodowa
szkole i poszedt pracowac do O.. Brat J. urodzony w (...) roku skonczyl szkole podstawowg i w M. kurs dotyczacy
naprawy urzadzen chltodniczych. Jak odwolujacy sie wrocil z wojska, to brat J. byl jeszcze w domu. Wyjaénil rowniez,
ze hodowali konie, §winie, krowy, kury. Kréw mieli 6, 3-4 konie i 10 $§win. Jak odwolujacy sie wrocitem z wojska,
to pracowal gtéwnie na gospodarstwie, pomagal tez ojcu w warsztacie. Latem pracowal od rana do nocy. Uprawiali
tyton, buraki cukrowe, zboze, ziemniaki. Jak byly prace polowe, to szli: tata, brat i odwolujacy sie. Mama odwotujacego
sie glownie pracowala w domu. Obrzadkiem zajmowali sie wszyscy trzej. Brat wyjechal do Stanéw Zjednoczonych
zaraz po weselu odwolujacego sie. Do obrzadku chodzili rano, w poludnie i wieczorem. Obrzadek zajmowal ze trzy
godziny rano, w poludnie ze dwie i wieczorem 2 godziny. Zima robili mlécki. Mlécili swoja D. uruchomiang silnikiem
elektrycznym. Prace odwolujacego sie na gospodarstwie rolnym jego rodzicow potwierdzi¢ moga Swiadkowie, ktorzy
zlozyli zeznania przed ZUS-em. Rok po weselu odwolujacy sie byl u rodzicow, a potem poszedl na swoje, czyli wladciwie
na tesciow. Potem zaczal pracowaé¢ w (...). Otrzymywal od ojca za malo pieniedzy za swoja prace. Nie wystarczylo,
zeby swoja rodzine utrzymaé, wiec musial i$§¢ na swoje. Mial jeszcze brata J. urodzonego w (...) roku. Jak odwolujacy
sie wrocil z wojska, to brat ten pracowal w (...) w S.. Na koniec odwolujacy sie podal, Ze ojciec pracowal 4-5 godzin
dziennie w warsztacie. Odwolujacy sie pomagat ojcu, gdy nie bylo pracy w gospodarstwie, nie byt fachowcem, wiec
niewiele mégt ojcu pomoéc. Glownym Zrédlem utrzymania bylo gospodarstwo rolne. Praca w kuzni raz byla, raz jej nie
bylo (protokoél rozprawy z 26.09.2018 r. k. 21v akt).

Na okoliczno$c¢ pracy odwolujacego sie w gospodarstwie rolnym rodzicow, Sad postanowil dopusci¢ dowod z zeznan
$wiadkow R. R. i E. G. (protokol rozprawy z 25.10.2018 r. - postanowienie k. 24 akt).

Swiadek R. R. zeznal, ze jest mieszkanicem miejscowoéci S.. W S. przez cale zycie mieszka. Zna odwolujgcego sie,
bo mieszkaja przez droge. Rodzice odwolujacego sie mieli gospodarstwo rolne w S., ktéore bylo o powierzchni ponad
10ha. W spornym okresie odwolujacy sie pomagal ojcu na gospodarstwie. Na gospodarstwie bylo jeszcze rodzenstwo



odwolujacego sie, ktore uczylo sie grac¢ i po weselach gralo. Z inwentarza na gospodarstwie mieli: $winie, krowy i
konie. Odwolujacy sie pomagal ojcu na gospodarstwie. On pomagal we wszystkich pracach. Pracowal od switu do
nocy, bo tak bylo w tamtych czasach. Ojciec odwolujacego sie byl tez kowalem. Zajmowal sie tym i tym. Jak nie mial
pracy na gospodarstwie to zajmowatl sie kowalstwem. Jak odwolujgcego sie ojciec do warsztatu zawotlat to on pomagat.
Dalej Swiadek zeznal, Ze na gospodarstwie uprawiano machorke, ziemianki, buraki cukrowe i zboza. W spornym
okresie odwolujacy sie caly czas pracowal na tym gospodarstwie, nie tylko w okresie prac polowych. On pracowal na
okraglo. Swiadek widzial odwolujacego sie pracujacego przy koszeniu zb6z, kopaniu ziemniakéw, wybieraniu burakow
cukrowych. Przy obrzadku tez go $wiadek widzial jak pracowal. Odwotlujacy sie pracowal przy karmieniu zwierzat.
Swiadek nie wiedziat od kiedy rodzice odwolujacego sie mieli gospodarstwo, bo jak $wiadek sie urodzil to oni byli juz
gospodarzami. Na koniec §wiadek zeznal, ze gléwnym Zrédtem ich utrzymania bylo gospodarstwo a nie ten warsztat,
bo bylo malo klientéw. W S. bylo kilka warsztatéw kowalskich, moze z 5. Niektore z nich byly nastawione tylko na
kowalstwo. Na tym gospodarstwie pracuje teraz synowa brata odwolujacego sie. Ten brat jest starszy od odwotujacego
sie i on tez w tym spornym okresie pracowal na gospodarstwie (protokot rozprawy z 25.10.2018 r. k. 24v akt).

Swiadek E. G. zeznal, ze jest ze S., mieszka w S. od urodzenia, mieszka po sasiedzku tego siedliska odwolujacego sie.
Jak odwolujacy sie wrocil z wojska to pracowat u tatusia na gospodarstwie. On oral i sial. Ojciec odwotujacego sie
prowadzil zaklad Slusarsko-kowalski. Oni mieli tez Swinie i krowy. Gospodarstwo mieli o powierzchni ponad 10ha.
Nieraz i $wiadek na tym gospodarstwie im pomagal. Pomagal im przy mldceniu zboza. Odwolujacy sie oral i sial na
polu. Jego praca byla stala. Odwolujacy sie mial siostre i 3 braci, ktérzy byli muzykantami. Oni jezdzili po weselach i
grali. Praca odwolujacemu sie zajmowala czas od rana do wieczora, jak to na gospodarstwie. Dalej $wiadek zeznal, ze
mieli oni krowy, §winie i 4 konie. Uprawiali zboze i ziemniaki. Odwolujacy sie pracowat takze zimowa pora, byly wtedy
mldcki i obrzadek przy inwentarzu. Nie bylo mowy zeby jeden gospodarke obrobil. Odwolujacy sie w warsztacie u ojca
nie pracowal chyba Ze ojciec go zawotal aby mu co$ przytrzymal. Gléwnym zrédlem ich utrzyma byla gospodarka, bo
w warsztacie nie czesto byla praca. Jak $§wiadek pamietal to jeszcze odwolujacego sie dziadek mial gospodarke, ktora
podzielil na synéw i cze$¢ dostal ojciec odwolujacego sie A. N.. Gospodarstwo teraz prowadzi synowa - zona J. N.,
ktory jest w Ameryce (protokoél rozprawy z 25.10.2018 1. k. 24v-25 akt).

Majac powyzsze zeznania na uwadze Sad postanowil dopusci¢é dowod z przestuchania stron, ograniczajac ten dowod
do przestuchania odwolujacego sie, na okoliczno$c¢ jego pracy w gospodarstwie rolnym rodzicow (protokét rozprawy
7 25.10.2018 1. - postanowienie k. 25 akt).

Odwolujacy sie K. N. (1) podtrzymujac swoje wezedniejsze wyjasnienia zeznal, ze jak pracowal u ojca, to dawal on mu
pieniadze na utrzymane. Nie bylo Zle, ale chcial mie¢ wiecej. Dalej zeznal, ze oprocz midcki mieli trawe kupkowke,
ktora wiali i kupkowali oraz koniczyne, ktdra sie bukowalo. Szli do tych prac jak zrobili obrzadek. Na koniec zeznal,
ze bracia byli muzykantami i grali po weselach (protokoél rozprawy z 25.10.2018 r. k. 25 akt).

W tym stanie rzeczy, majac na uwadze caloksztalt okoliczno$ci sprawy oraz przeprowadzone postepowanie dowodowe,
Sad uznal, ze Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych nieprawidlowo zakwestionowat okres pracy odwolujacego sie od
14.04.1979 r. do 31.12.1980 r. na gospodarstwie rolnym rodzicow. Nie ma watpliwoéci, co Sad stwierdzil po
przeanalizowaniu takze innych dokumentéw wezeéniej zgromadzonych przez organ rentowy, ze rodzice odwolujacego
sie posiadali gospodarstwo rolne w miejscowosci S.. Z dokumentu potwierdzajacego 6wezesne miejsce zamieszkania
odwolujacego sie jednoznacznie wynika, iz w spornym okresie zamieszkiwal on na tymze gospodarstwie rolnym
rodzicéw. Sad ustali réwniez, ze odwolujacy sie po zakonczeniu stuzby wojskowej bezsprzecznie powrécit na to
gospodarstwo i pracowal na nim w pelnym wymiarze czasu pracy, w takim jakiego oczekiwalo sie od osoby
mieszkajacej i pracujacej na gospodarstwie rolnym. Wykonywal on wszystkie prace na gospodarstwie bez zadnych
ograniczen, a dodatkowo ponadto pomagal, choé¢ sporadycznie, w warsztacie ojca.

Art. 10 ust. 1 pkt 3 ustawy o e.r.f.u.s. odnosi sie wprost do odwotujacego sie, ktoéry w latach 1979-1980, a wiec przed
1 stycznia 1983 r., a po ukonczeniu 16 roku zycia, pracowal na gospodarstwie rolnym. W ocenie Sadu z tego przepisu
nie wynika, azeby dla zaliczenia tego okresu do ogolnego stazu ubezpieczenia koniecznym bylo odprowadzanie z tego
gospodarstwa skladek na ubezpieczenie.



W sprawie nie zostalo udowodnione, ze rodzice odwolujacego sie podlegali wowczas ubezpieczeniu, brak jest na to
dowoddw. Z informacji przestanej przez Urzad Miejski w (...).06.2018 r. do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych wynika,
ze skladka na Funduszu Emerytalny rolnikow weszla w zycie 1 lipca 1977 r., ojciec odwolujacego sie A. N. byl objety
ubezpieczeniem z mocy ustawy. Ponadto ta sama instytucja przeslala wyciag z ustawy z 27 pazdziernika 1977 r, o
zaopatrzeniu emerytalnym oraz innych $§wiadczeniach dla rolnikéw i ich rodzin (Dz.U.1977.32.140), wskazujac na
tre$c art. 38 i art. 69 tejze ustawy. Podniesiono w tym piSmie rowniez fakt nie posiadania przez Burmistrza Miasta
S. karty ewidencyjnej wymiaru i poboru skladki na fundusz emerytalny rolnikow A. N. w zwiazku ze zniszczeniem
dokumentéw zlat 1979-1980. Ponadto zaznaczono, ze w wymienionych latach istnial ustawowy obowiazek podlegania
ubezpieczeniu spolecznemu rolnikow na podstawie wyzej powolanej ustawy. Zatem potwierdzenia na te okolicznoéé
nie ma, jednak Sad majgc na uwadze réwniez powierzchnie gospodarstwa, poprzez ktérg (areal przekraczajacy
10ha) zostaly spelnione normy wymagane dla uznania za gospodarstwo rolne oraz fakt pracy odwolujacego sie na
tym gospodarstwie rolnym, uznal iz spelnia on wszystkie przestanki wymienione w art. 2 ustawy o §wiadczeniach
przedemerytalnych.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy zmienil zaskarzona decyzje i przyznal K. N. (1) prawo do $wiadczenia
przedemerytalnego od (...)r. Zgodnie z art. 7 ust. 1 ustawy o §.p. prawo do$wiadczenia przedemerytalnego ustala sie na
wniosek osoby zainteresowanej od nastepnego dnia po dniu zlozenia wniosku wraz z dokumentami, o ktérych mowa
w ust. 3. Stosowny wniosek K. N. zlozyl w placéwece ZUS (...)r. Swiadczenie nalezalo mu sie wiec od (...)r. Zmiana

zaskarzonej decyzji ma swoje oparcie w art. 4774 § 2 k.p.c.

Na podstawie art. 118 ust. 1a ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych w zw. z art. 11 pkt 1.
ustawy o §. p., Sad Okregowy nie stwierdzil odpowiedzialno$ci organu rentowego za nieustalenie ostatniej okoliczno$ci
niezbednej do wydania decyzji o przyznaniu prawa do $wiadczenia, gdyz konieczny do tego dowod, i dajacy podstawe
do doliczenia dodatkowego okresu pracy potrzebnego do spelnienia wszystkich warunkéw przez odwolujacego sie, z
zeznan $wiadkéw mogl by¢ przeprowadzony dopiero przed Sadem.



